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GRANICA POLSKO-UKRAINSKA W XX WIEKU

Z chwilg proklamowania przez Ukraing niepodlegtosci w dniu 24 sierpnia 1991
r. granica Polski i Ukrainy stala si¢ dotychczasowa granica polsko-radziecka.
Usankcjonowat to podpisany 18 maja 1992 r. w Warszawie ,,Traktat migdzy
Rzeczapospolita Polska a Ukraing o dobrym sasiedztwie, przyjaznych stosunkach
i wspolpracy”. Jednak wyznaczenie przebiegu obecnej granicy migdzy Polska
i Ukraing dokonato sie pod koniec II wojny $wiatowej decyzja zwycigskich
mocarstw. Postanowienia podejmowane przez przedstawicieli USA, Wielkiej
Brytanii i Zwigzku Radzieckiego w niewielkim stopniu liczyly si¢ z wola Polakow
i Ukraincow. Dazenia obu stron wzajemnie si¢ zreszta wykluczaly. Zaréwno
pierwszej jak i drugiej wojnie §wiatowej towarzyszyly zaciete spory o terytoria, do
ktérych roscili pretensje Polacy i Ukraincy. Trwajace w pierwszej potowie XX
wieku krwawe walki o przebieg wspolnej granicy wykopaly rowy glebokiej
niecheci miedzy oboma narodami. Dlatego tez zastuguje na refleksje kwestia
ksztaltowania sie granicy polsko-ukrainskiej na przestrzeni ostatniego stulecia.

Konflikt mocarstw europejskich i bedaca jego skutkiem I wojna swiatowa
uczynity aktualnym zagadnienie utworzenia panstwowosci polskiej i ukrainskie;j.
Wraz z tym pojawil si¢ problem przebiegu przyszlej granicy miedzy tymi
panstwami. O ile jednak Polacy odwotywali sie do tradycji panstwowej
I Rzeczypospolitej, o tyle ruch ukrainski nie dysponowat tak wyraznym histo-
rycznym punktem odniesienia. Dzialacze ukrainscy przywotlywali zazwyczaj
odleglejsze tradycje Rusi Kijowskiej i Kozaczyzny Zaporoskiej oraz prawo
narodéw do samostanowienia.

Kwestia wytyczenia przez Polske odrodzong granicy wschodniej wigzato sie
z uznaniem prawa Ukrainy do wlasnej panstwowosci, co na poczatku XX wieku nie
bylo wcale powszechng postawa w spoteczenstwie polskim. Wynikato to z faktu, iz
»Ukraincy postrzegani byli jako <<mflodsi bracia>> wyrdzniajacy si¢ wyznaniem,
folklorem czy jezykiem, jednak niezdolni do stworzenia wlasnej wspdlnoty
wyobrazonej, a tym bardziej panstwa. Mysl ta siegata korzeniami do dawnej
Rzeczypospolitej i jej narodu politycznego™. Przyczynily sie do tego zaszlosci
historyczne: poczynajac od utworzenia na mocy unii lubelskiej w 1569 r.
federacyjnej Rzeczypospolitej Obojga Naroddéw polska granica wschodnia byla
ksztaltowana w konfrontacji z panstwem rosyjskim. Stad tez dominowalo prze-
konanie, ze wschodnim sgsiadem Polski moze by¢ wylacznie Rosja.

Ksztaltowanie si¢ nowoczesnej ukrainskiej $wiadomosci narodowej musiato sig
dokonywa¢ w opozycji do rosyjskosci i polskosci. Pojawiajacy si¢ na przelomie
XVII i XIX wieku na Ukrainie Naddnieprzanskiej ukrainski ruch narodowy
skierowany byt z jednej strony przeciw politycznej i kulturowej dominacji ze strony

I M. Nowak, Narodowcy i Ukraincy. Narodowa Demokracja wobec mniejszosci ukrainskiej w
Polsce 1922—1939, Gdansk 2007, s. 7.
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rosyjskiej, z drugiej za§ — przeciw ekonomicznej dominacji szlachty polskie;j.
7 czasem ruch ukrainski zaczal rozwija¢ sie w Galicji Wschodniej, gdzie ze
wzgledu na stosunki polityczne i spoleczne panujace w monarchii habsburskiej
znalazl korzystny grunt. Przybywali tu w XIX w. twércy kultury ukrainskiej oraz
ukrainscy dziatacze spoleczni i polityczni. Ujawniony w okresie Wiosny Ludow
duch narodowej odnowy objat takze Galicje Wschodnia, gdzie nie tylko zrodzone
w duchu romantyzmu idealy, ale tez bieda galicyjska przeciwstawiata ruskich
wloscian polskiej szlachcie i arystokracji’. Doprowadzito to na przetomie XIX i XX
w. do starcia polsko-ukrainskiego. Dopiero jednak wybuch wojny Swiatowej
stworzyl szanse na osiagnigcie samodzielnego bytu polityczny przez Ukraincow,
zamieszkujacych zarowno panstwo rosyjskie jak i monarchie habsburska. I wtasnie
kwestia uznania aspiracji niepodleglosciowych Ukraincéw oraz wytyczenia granic
stala sie na dlugie lata zasadnicza osig konfliktu polsko-ukrainskiego.

Najwiekszego poparcia dla ukrainskich postulatéw w tym okresie udzielaty
panstwa centralne, a w szczegolnosci Niemcy, uwazajace perspektywe pan-
stwowosci ukrainskiej za czynnik ostabiajacy imperium rosyjskie’. Kwestia ukra-
inska stanowita w istocie, zaréwno dla politycznego Wiednia, jak i dla Berlina,
element polityki mocarstw centralnych wobec Rosji oraz Polski i Polakow’.
Wykrojenie z imperium rosyjskiego stosunkowo gesto zaludnionych terendw,
uwazanych w tym czasie za ,,spichlerz Europy”, oznaczato bardzo istotne ostabienie
Rosji. Owczesna niemiecka my$l polityczna widziala tez w Ukrainie, z siegajacymi
mozliwie daleko na zachdd granicami, przeciwwage dla ewentualnego zagrozenia
ze strony Polski’.

Przetomowym momentem wkroczenia Ukrainy do polityki europejskiej staly sie
rokowania pokojowe prowadzone na przelomie 1917 i 1918 r. w Brzesciu
Litewskim migdzy panstwami centralnymi i Rosja. Do rokowan nie dopuszczono
reprezentantéw Polski. Obecni zas w Brzesciu delegaci Ukrainy naddnieprzanskiej
zazadali uznania niepodleglosci Ukrainskiej Republiki Ludowej. Wysuneli tez ro-
szczenia terytorialne wobec Chelmszczyzny, Podlasia oraz domagali sie prze-
prowadzenia plebiscytu we wschodniej Galicji, na Bukowinie i Zakarpaciu®.
Roszczenia odnosnie obszaru nalezacego do Austro-Wegier spotkaly si¢ — co
zrozumiate — ze zdecydowanym sprzeciwem Wiednia, ktéry zgadzal sie jedynie na
przyznanie Ukraincom autonomii terytorialnej w ramach dualistycznego panstwa.

W wyniku rokowan pokojowych w Brzesciu Niemcy i Austro-Wegry, Turcja
i Bulgaria zawarly 9 lutego 1918 r. odrebny uklad z przywodcami Ukrainskiej
Republiki Ludowej, w ktorym przekazywaly jej Chetmszczyzng i potudniowa czesé
Podlasia’. Na mocy ustalen brzeskich granice Ukraifiskiej Republiki Ludowej
z Austro-Wegrami  miata pokrywa¢ si¢ z granica oddzielajaca monarchie

2 Por. R. Torzecki, Kwestia ukrainska w Polsce w latach 1923-1929, Krakéw 1989, s. 7-8.

3 R. Romaniuk, Ukrajinska derzawnist' w jewropejskij politycznij dumci poczatku XX st., Lwiw
2003.

4 R. Wapinski, Miejsce Ukrainy w Europie w XIX i XX wieku, [w:| Wschéd — Zachdd. Ukraina,
Materiaty z sesji naukowej pod red. T. Stegnera, Ostaszewo Gdanskie 1999, s. 18.

5 R. Romaniuk, dz. ¢y, s. 180.

6 J. Malyk, B. Wot, W. Czupryna, Istoria ukrajinskoji derzawnosti, Lwiw 1995, s. 102-103.

7  A. Albert (W. Roszkowski), Najnowsza historia Polski 1918-1980, Londyn 1991, s. 33.
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habsburska od Rosji, dalej za§ miala przebiega¢ na zachdd od linii: Tarnogrod —
Bilgoraj — Szczebrzeszyn — Krasnystaw — Puchaczow — Radzyn Podlaski —
Miedzyrzec Podlaski — Sarnaki — Mielnik — Kamieniec Litewski — Pruzany®.
Ostatecznie delegacja URL zgodzita sie na zapis, iz komisja wytyczajaca przebieg
granicy w terenie nie jest bezwzglednie zobowiazana do przeprowadzania jej przez
wymienione miejscowosci, ale uwzgledniajagc uwarunkowania etnograficzne oraz
wole mieszkancow moze poprowadzi¢ ja nieco na wschoéd od tej linii.
Porozumienie przewidywalo bowiem utworzenie komisji mieszanej ztozonej
z przedstawicieli stron umowy, a takze Polski’. Tajna cze$é ukladu z Brzeicia
przewidywata podziat Galicji na czes¢ polska i ukrainska. Czes¢ z przewaga
ludnosci ukrainskiej miat zosta¢ polaczona z Bukowing w odrebny kraj koronny
w ramach monarchii Habsburgow'’. Sukces panstw centralnych w Brzesciu
otwieral droge do realizacji koncepcji .Mitteleuropy”. Przy czym Ukraina
w granicach od Wieprza do Donu miata znalez¢ si¢ w strefie wplywoéw Austro-
Wegier'".

Postanowienia brzeskie spotegowaly narastajacy od schytku XIX w. konflikt
polsko-ukrainski, ktory — zdaniem Oresta Subtelnego — ,,z walki miedzy dwoma
elitami narodowymi wyrdst na konfrontacje pomiedzy dwoma narodami, ktora
nabrata groznych rozmiaréw”'”. Nieche¢ polskiego spoleczenstwa byla skierowana
zarbwno przeciwko Ukraincom, jak tez przeciw Niemcom i Austriakom".
Rezultaty uzyskane w Brzesciu przez Ukraincéw byly odbierane jako kleska
sprawy polskiej i przez to nie do zaakceptowania dla polska reprezentacje
polityczng. Mimo nieuznania przez Rosje narodowego panstwa ukrainskiego
i wznowienia dzialan wojennych na froncie wschodnim Ukraincy mogli, na tym
etapie, czué sie usatysfakcjonowani'’. Osiagali bowiem zgodne z ich éwezesnymi

8 O. Bojko, Probtema wyznaczennia kordoniw Ukrajiny w period Centralnoji Rady (1917-1918 rr.),
,.Ukrajinskyj istorycznyj zurnat” 2008 nr 1, s. M. Sobczynski, Atlas przemian politycznych XX wieku.,
z. 2, Europa Wschodnia, 1.6dz 2000, s. 8.

9 L. Hoszulak, Pytannia sobornosti ukrajinskych zemel na Brest-fytowskuj myrnij konferenciji,
.Ukrajinskyj istrorycznyj zurnat” 2004 nr 2, s. 29-30. Komisja taka nigdy nie powstata, a wkrotce
Austro-Wegry pod wplywem nacisku kot polskich w Wiedniu podjely rewizje postanowien brzeskich.
18 maja 1918 roku minister spraw zagranicznych Austro-Wegier Istvan Burian powiadomil personel
swojego resortu, ze nalezy dazy¢ do wyznaczenia granicy ukrainsko-polskiej na Bugu, zostawiajac
Chelmszczyzne i Podlasie stronie polskiej. Zob. 1. Nahajewskyj, Istorija ukrajinskoji derzawy
dwadciatoho stolittia, Kyjiw 1994, s. 401.

10 T. Honczak, Ukrajina. Persza potowyna XX stolittia. Narysy politycznoji istoriji, Kyjiw 1993, s.
128.

11 A. Albert (W. Roszkowski), dz. cyt.

12 O. Subtelnyj, Ukrajina. Istorija, Kyjiw 1993, s. 410.

13 Jak pisze Henryk Wereszycki ,,ogloszenie pokoju brzeskiego spadlo na spoteczenstwo polskie jak
grom z jasnego nieba. Trudno sobie wyobrazi¢, jakie oburzenie zapanowalo w najszerszych warstwach
narodu. Wybuchaly masowe strajki protestacyjne po miastach, organizowane przez partie
socjalistyczne, ale przy poparciu calego spoleczenstwa. Demonstrowali najwyzsi dygnitarze
odsylaniem orderéw lub dymisjami [...] ostre protesty wniosty kota polskie w Wiedniu i Berlinie. H.
Wereszycki, Historia polityczna Polski 1864-1918, Wroclaw, Warszawa, Krakow, Gdansk, £6dz 1990,
s. 272.

14 Przedstawiciele URL uzyskali w Brzesciu takze obietnice zbrojnego wsparcia w walce z
bolszewikami i zapewnienie pozyczki finansowej ze strony panstw centralnych. Zob.: N. Potonska-
Wasylenko, Istoria Ukrajiny u dwoch tomach, t. 2, Kyjiw 1995, s. 481.
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zatozeniami geopolitycznymi oparcie zachodniej granicy na Sanie, Wieprzu
i Bugu'’. Granica ta niemal pokrywala si¢ z obszarem uwazanym przez nich za
etnicznie ukrainski'®. Znaczenie konferencji w Brzesciu Litewskim dla strony
ukrainskiej polegato tez na tym, iz bylo to forum, na ktérym zostala postawiona
publicznie kwestia zjednoczenia ziem ukrainskich, podzielonych od wiekow
granicami panstwowymi. Nieustannie zmieniajaca si¢ sytuacja wojenna zde-
zaktualizowala jednak whkrdtce rozstrzygniecia z Brzescia. Kleska panstw
centralnych oraz sukcesy bolszewikéw coraz bardziej zagrazaly niepodle-
glosciowym dazeniom naddnieprzanskich Ukraincow.

Interesujace spojrzenie na skutki pokoju brzeskiego dla relacji polsko-
ukrainskich zaprezentowal Iwan Lysiak-Rudnyckyj piszac, iz ,.bylo powazna
pomytka ze strony delegacji ukrainskiej podczas rozméw pokojowych w Brzesciu
Litewskim w styczniu i lutym 1918 r. domaganie si¢ wiaczenia Chelmszczyzny do
Ukrainskiej Republiki Ludowej. To terytorium, potozone na zachdd od Bugu, byto
zamieszkate przez ukrainska wiekszos$¢ etniczng, jednak panowaly tam wplywy
polskie. Wladanie Chelmszczyzna nie miato decydujacej wagi dla panstwowosci
ukrainskiej, dlatego nie mozna bylo oczekiwaé, ze nawet umiarkowani Polacy
pogodza si¢ z utratg terytorium jakie juz sto lat stanowilo organiczna czesé
Kroélestwa Kongresowego. Polska opinia publiczna osadzita jednoznacznie pokdj
brzeski i ta sprawa przyczynita si¢ do zaostrzenia polsko-ukrainskiej wrogosci”'’.

Inaczej rozwinela sie sytuacja na obszarze zaboru austriackiego, gdzie w obliczu
rozpadu monarchii habsburskiej 29 pazdziernika 1918 roku powstala w Krakowie
Polska Komisja Likwidacyjna, deklarujaca przejecie wiadzy nad cala Galicja.
Musialo to doprowadzi¢ do konfliktu z Ukraincami, ktdrzy noca z 31 pazdziernika
na | listopada opanowali Lwow i cala Galicje Wschodnig ustanawiajac wiasna
administracje cywilng i wojskowa'®. Celem galicyjskich Ukraificow byly whasne
panstwo, ktorego zachodnia granica miata przebiega¢ wzdluz Sanu, obejmujac po
stronie ukrainskiej m.in. Przemysl. Artykul 2 uchwalonej 13 listopada 1918 r. przez
Ukrainska Rade Ludowa tymczasowej ustawy zasadniczej stanowit, iz w sklad
Zachodnioukrainskiej Republiki Ludowej wchodzi caty ukrainski obszar Etno-
graficzny znajdujacy sie pod wladza Austrii’, co bylo absolutnie nie do zaak-
ceptowania przez miejscowych Polakéw. ,,Rewindykacje ukrainskie wywotaly wiec

15 S. Rudny¢kyj, Czomu my choczemo samostijnoji Ukrajiny?, Lwiw 1994, s. 124.

16 Wedhug Stepana Rudnyc¢kiego zachodnia granica ukrainskiego obszaru etnicznego biegta w Galicji
od wsi Szlachtowa na Sadecczyznie, dalej na wschdd od Piwnicznej, Grybowa i Gorlic, Dukli,
Rymanowa, nastepnie na wschod od Jarostawia i Tarnogrodu. Natomiast w zaborze rosyjskim granice
te wytyczal przez Ziemi¢ Chelmska, dalej przez Bilgoraj, Szczebrzeszyn, Zamosé, Krasnystaw,
Lubartéw, Radzyn, Lukow, Sokotow i Drohiczyn, Bielsk si¢gajac po rzeke Narew. Zob. K. Hrasimiuk,
7 historii koncepcji geopolitycznych dotyczqcych Europy Srodkowej, Annales UMCS sec. B/ vol LVII
—2002, s. 29.

17 1. Lysiak-Rudnyc¢kyj, Polsko-ukrajinsky stosunky: tiahar istoriji, [w:] 1. Lysiak-Rudnyckyj,
Istoryczne ese, Kyjiw 1994, t. 1, s. 103; cyt. za: . Hoszulak, dz. ¢yt s. 29.

18 Nalezy zwroci¢ uwage na sprawnos¢ z jaka udato si¢ Ukraincom zbudowac wlasng administracje
w Galicji Wschodniej, stanowigca dowdd ich wysokiego poziomu rozwoju $wiadomosci narodowe;j i
politycznej. W proces ten zaangazowaly si¢ szerokie warstwy spoteczne przy znaczacym wsparciu ze
strony hierarchii oraz duchowienstwa greckokatolickiego .

19 1. Nahajewskyj, dz. cyt., s. 184.
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— jak zauwazyl Ludwik Mroczka — w spoleczenstwie polskim nie tylko sprzeciw,
ale i niebywale antyukrainskie emocje. Dotyczylo to zwlaszcza Lwowa, zaréwno
z racji jego funkcji w kulturze i nauce polskiej oraz przewagi wsrod mieszkancow
polskiej grupy etnicznej, jak tez w nie mniejszym stopniu z powodu [...]
historycznych reminiscencji, wedle ktorych jego zagrozenie godzilo w bez-
pieczenstwo calego panstwa”®. Polska ludno$¢ Lwowa odpowiedziala na to
zbrojnym zrywem, ktory zapoczatkowal polsko-ukrainskie walki na terenie calej
Galicji Wschodnie;j.

O skali zlozonosci sytuacji na ziemiach ukrainskich $wiadczy tez fakt, iz
panstwowos¢ ukrainska tworzyly réwnoczesnie trzy osrodki: naddnieprzanska
Ukrainska Republika Ludowa®', Zachodnioukraifiska Republika Ludowa w Galicji
Wschodniej oraz Ukrainska Socjalistyczna Republika Radziecka. Dwie pierwsze
walczyly rownoczesnie z bolszewikami, bialymi Rosjanami oraz Polakami.
Zachodnioukrainska Republika Ludowa prowadzita wojne z sitami polskimi od
momentu powstania. Na przetomie1918 i 1919 r. toczyly si¢ walki pod Lwowem,
Rawa Ruska i Chyrowem. W tym samym czasie wojska polskie i Ukrainskiej
Republiki Ludowej zmagaly si¢ na Wolyniu™. Oba panstwa ukrainskie dokonaty 22
stycznia 1919 r. w Kijowie uroczystego Aktu Zjednoczenia™. Mimo swojej
nietrwatosci miat on sw¢j istotny wymiar psychologiczny dla narodu ukrainskiego
pozostajac nadal znaczacym elementem $wiadomosci historycznej™.

20 L. Mroczka, Spor o Galicje Wschodnig 1914 — 1923, Krakow 1998, s. 211.

21 29 kwietnia 1918 roku w wyniku zamachu stanu miejsce URL zajeto Panstwo Ukrainskie
(Ukrajinska Derzawa) na czele z hetmanem Pawlem Skoropadskym. 26 grudnia 1918 roku Hetmanat
zostal obalony za$ jego miejsce na powrdt zajeta URL na czele z atamanem Symonem Petlura.
Hetmanat Skoropadskiego stal na stanowisku ustanawiania jurysdykcji Panstwa Ukrainskiego na
obszarach, na ktorych ludno$¢ ukrainska stanowila wigkszos¢, przy czym podstawa do ich okreslenia
shuzyly opracowania etnograficzne. Zob.: T. Zaruda, Stanowtennia ta osnowni napriamky zownisznioji
polityky  Ukrajinskoji  Derzawy, [w:]| Ostannij Het'man. Juwilejnyj zbirnyk pamjati Pawta
Skoropadskoho 1873-1945, red. O. Lupanow, Kyjiw 1993, s. 73.

22 Sity URL opanowaly tez Polesie i zmierzaly do zajecia Chelmszczyzny. A. Albert (W.
Roszkowski), dz. cyt., 52.

23 Idea zjednoczenia ziem ukrainskich w jednym panstwie byla wspdlna dla ugrupowan politycznych
nad Dnieprem i w monarchii habsburskiej. Jednak stanowisko Austro-Wegier podczas konferencji w
Brzesciu Litewskim zmierzajace do zachowania integralnosci terytorialnej zmusito delegacje URL do
wyrzeczenia si¢ pretensji do Galicji, Bukowiny i Zakarpacia. Z kolei twdrcy Zachodnioukrainskiej
Republiki Ludowej swojg pierwotng rezerwe wobec potaczenia z URL argumentowali: a) perspektywa
nieuchronnego pogorszenia stosunkow z Wiedniem w przypadku, gdyby monarchia przetrwata; b)
niejasnoscig sytuacji na Ukrainie Naddnieprzanskiej; c¢) mozliwoscia uczestnictwa w paryskiej
konferencji pokojowej wowczas, gdy Ukraina Wschodnia zaszkodzita sobie zawierajac pokodj z
Niemcami i Austro-Wegrami. Nie bez znaczenia byly tez obawy politykow galicyjskich,
przywiazanych do legalizmu oraz zasad parlamentarnych przed lewicowym radykalizmem srodowisk
naddnieprzanskich. Por.: O. Rejent, Prohotoszennia ZUNR: problema tehitymizaciji, ,,Ukrajinskyj
istorycznyj zurnat” 2009 nr 1, s. 4-11.

24 Akt Zjednoczenia byl dla narodu ukrainskiego w czasach braku suwerennej panstwowosci
symbolem dazenia do budowy niezaleznego, zjednoczonego/niepodzielnego panstwa narodowego.
Obchody 71 rocznicy ogloszenia tego aktu stanowily w ZSRR wielka manifestacje narodowa: 21
stycznia 1990 r. okoto trzech milionéw obywateli USRR utworzylo zywy tancuch laczacy Lwow i
Kijow. Zorganizowana przez Ludowy Ruch Ukrainy akcja byta najwickszg, niezalezna od wladz,
manifestacja niepodlegtosciowa w dziejach Ukrainy. Dekretem Prezydenta Ukrainy z 21 stycznia 1999
r. rocznica Aktu Zjednoczenia stanowi oficjalne swigto panstwowe, obchodzone jako Dzien
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Wojna polsko-ukrainska stanowila przeszkode dla realizacji planéw zwycieskich
mocarstw dazacych do sformowania antybolszewickiego bloku, w ktorym
znalezliby sie Polacy, biali Rosjanie i Ukraincy”. Nie tylko Ententa, ale takze
sprawujacy funkcje Naczelnika Panstwa Jozef Pilsudski dazyl do zakonczenia
polsko-ukrainskiego konfliktu w Galicji Wschodniej i nawigzania wspolpracy
politycznej migdzy Polska a Ukrainska Republika Ludowa. Jednak pomimo
znacznego zaangazowania Ententy, wszelkie pertraktacje prowadzone w pierw-
szych miesigcach 1919 r. z zamiarem rozwigzania konfliktu polsko-ukrainskiego
pozostawaly nieskuteczne”®. Dazac do zakonczenia polsko-ukraifiskiego sporu,
paryska konferencja pokojowa skierowala pod koniec lutego 1919 r. misje
rozjemcza pod przewodnictwem francuskiego gen. Josepha Barthelemy w celu
przekonania wladz Zachodnioukrainskiej Republiki Ludowej do przerwania walk.
Komisja domagata si¢ natychmiastowego zawieszenia dzialan wojennych
i przedstawila propozycje linii demarkacyjnej od Kamionki Strumitowej do linii
Drohobycz-Turka. O ile wiladze polskie byly sklonne przychyli¢ sie do tej
propozycji, o tyle strona ukrainska nadal domagala si¢ wyznaczenia linii graniczne;
na Sanie. Wladze Zachodnioukrainskiej Republiki Ludowej odrzucaly ,lini¢
Barthelemy”, gdyz pozbawiala ich jednej trzeciej obszaru, do ktorego roscili
pretensje, w tym Lwowa i Drohobyckiego Zaglebia Naftowego®’.

Polska ofensywa, ktora zbiegla sie w czasie z natarciem Armii Czerwonej ze
wschodu sprawita, ze oddzialy ukrainskie znalazly si¢ w fatalnym potozeniu.
W maju 1919 r. wojska polskie opanowaly Galicje Wschodnig osiagajac linie
Zbrucza, wypierajac sily Ukrainskiej Armii Halickiej na tereny Ukrainy
naddnieprzanskiej”®. W tym czasie realna perspektywa rozszerzenia si¢ zasiegu
terytorialnego wiladzy bolszewikéw doprowadzito do zmiany stanowiska uczes-
tnikéw konferencji pokojowej w Paryzu wzgledem Zachodnioukrainskiej Republiki
Ludowej. W dniu 25 czerwca 1919 r. Rada Najwyzsza zatwierdzita uchwale rady
ministrow spraw zagranicznych uprawniajaca wiladze polskie do wprowadzenia
w Galicji Wschodniej okupacji, ktorej wschodni zasieg mial wyznacza¢ Zbrucz.
Decyzja Rady Najwyzszej miata by¢ rozwigzaniem tymczasowym, a ostateczna
decyzja odnosnie losu tego obszaru miata zosta¢ podjeta w przysztosci®.

Ofensywa armii polskiej i wyparcie zachodnioukrainskich sit zbrojnych za
Zbrucz przesadzity o dalszym losie Galicji Wschodniej. 25 listopada 1919 r. Polska
uzyskata mandat nad tym terytorium na okres 25 lat wraz z obowiagzkiem za-
pewnienia mu autonomii. Zabiegi polskiej dyplomacji doprowadzily jednak
wkrétce do zawieszenia tego wymogu. Status prawny Galicji Wschodniej zostat

Sobornosci Ukrainy (Defn Sobornosti Ukrainy thumaczony jest na jezyk polski jako Dzien
Zjednoczenia Ukrainy. Jednak ukrainskie stowo ,,sobornist™ trudno odda¢ w polszczyznie jednym
wyrazem, 1 oznacza ono wprawdzie zjednoczenie, ale $cisle powiazane znaczeniowo
z niepodzielnoscia. Zatem obchody 22 stycznia sa dniem integralnosci Ukrainy.

25 Zamiar byl od poczatku nierealny ze wzgledu na postawe przywddcow rosyjskich stojacych na
stanowisku integralnosci ziem panstwa rosyjskiego sprzed wybuchu wojny w 1914 r.

26 A Garlicki, Jozef Pitsudski 1897-1935, Warszawa 1988, s. 218.

27 N. Potonska-Wasylenko, dz. cyt., s. 527.

28 R. Torzecki, dz. cyt., s. 8.

29 A. Garlicki, op. cit., s. 219.
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uregulowany 15 lutego 1923 r. przez przyznanie Polsce praw suwerennych do tej
prowincji’’. Podczas trwajacej od 18 stycznia 1919 do 21 stycznia 1920 r.
konferencji pokojowej w Paryzu kwestii Galicji Wschodniej poswigcano sporo
uwagi ze wzgledu na jej znaczenie geopolityczne. Cze$¢ panstw Entanty
dostrzegalo w Zachodnioukrainskiej Republice Ludowej bariere na drodze
ekspansji bolszewizmu na zachdd. Nie bez znaczenia na przebieg konferencji i jej
ostateczne ustalenia pozostawato jednak wsparcie udzielane Polsce przez Francje’'.

Wojna migdzy Polska a Zachodnioukrainska Republika Ludowa byla jedynym
konfliktem zbrojnym odrodzonej Rzeczpospolitej doprowadzonym do zwy-
cieskiego konca drogg faktow dokonanych. Nie podpisano bowiem nigdy
jakiegokolwiek aktu bilateralnego, ktory konczylby dziatania zbrojne. Sporne
terytorium zostato zajete przez Polske sila, wypierajac oddzialy przeciwnika,
likwidujac jego panstwo i powolujac wlasna administracje. Jak stusznie ocenia
Tadeusz Andrzej Olszanski ,,miato to przynies¢ w przysztosci fatalne skutki —
Polacy bowiem traktowali t¢ wojne jako wojne domowa, a panstwo ukrainskie
uwazali za samozwancze. Ukraincy zas uwazali, ze byla to wojna miedzy dwoma
panstwami i twierdzgc, ze panstwo ukrainskie formalnie nie przestato istniec,
w znacznej czesci czuli si¢ z nim, a nie z Rzeczpospolita zwigzani. W duzej mierze
rowniez na skutek takiego wlasnie zakonczenia wojny obie strony mialy sie
w przysztosci okaza¢ niesktonne do kompromisow: Ukraincy uwazali si¢ za zbyt
stabych, by mdc sobie na nie pozwolié, zas Polacy — za dos¢ silnych, by nie musieé¢
na nie si¢ godzi¢™**. To bledne przekonanie przyniosto tragiczne rezultaty w latach
IT wojny $wiatowej.

Odbudowujgca swa panstwowos¢ Polska nie posiadata jednolitego programu
wschodniego. Dominowaly dwie, wzajemnie wykluczajace sie koncepcje: inkor-
poracyjna i federalistyczna. Zwolennikiem pierwszej koncepcji byt ob6éz Narodowej
Demokracji na czele z Romanem Dmowskim. Zaktadala ona budowe jednolitego
panstwa polskiego obejmujacego takze tereny zamieszkate w wigkszosci lub
w znacznej czesci przez inne narody. Program Dmowskiego negowal narodowo-
niepodleglosciowe aspiracje Ukraificow’. Zdaniem przywodcéw ruchu naro-
dowego Ukraincy nie posiadali wyksztatconej swiadomosci narodowej i etnicznej,
przez co pozbawiali sie prawa do samodzielnego kierowania swoim losem.
Z kolei koncepcja federalistyczna, ktérej oredownikiem byt Jozef Pitsudski, prze-
widywala utworzenie na wschodzie panstw narodowych powiazanych z Polska.
Litwa i Biatoru$ mialy zosta¢ sfederowane z Polska. Ukraina, pozostajac panstwem
samodzielnym, miata zosta¢, zgodnie z koncepcja Pitsudskiego, powigzana z Polska
sojuszem. Obie koncepcje wigzaly si¢ nierozerwalnie z oceng znaczenia Rosji dla
polskiej panstwowosci. W rachubach Dmowskiego i Narodowej Demokracji

30 T. A. Olszanski, Historia Ukrainy XX w., Warszawa [b.r.w.], s. 93.

31 Jednoczesnie srodowisko ukrainskich badaczy przywiazuje — jak si¢ wydaje - nadmierng wagg do
roli Francji oraz wsparcia udzielanego przez nig Polsce i Rumunii w upadku Zachodnioukrainskiej
Republiki Ludowej. Zob. dla przyktadu: 1. Dackiw, Dyptomatia ZUNR na paryZzkij myrnij konferenciji
1919 ., ,,Ukrajinskyj istorycznyj zurnat” 2008, nr 5, s. 137-146.

32 T. A. Olszanski, dz. cyt., s. 93-94.

33 R. Wapinski, Roman Dmowski, Lublin 1988, s. 271.

34 Zob. M. Nowak, dz. cyt., s. 10.
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ostabienie jakiego doznala Rosja w latach I wojny swiatowej mialo charakter staty
iw trosce o wlasne bezpieczenstwo nie nalezato go poglebia¢ poprzez kreowanie
nowych bytow panstwowych na wschod od Polski. Gléwnego wroga polski oboz
narodowy upatrywal w Niemcach, w ktorych interesie byloby powstanie panstwa
ukrainskiego kosztem Polski i Rosji. Zwolennicy koncepcji federalistycznej
uznawali z kolei Rosj¢ za glowne zrédlo zagrozenia dla Polski. Dlatego tez dla
zwolennikow tej koncepcji cenne byly wszelkie inicjatywy zmierzajace do
ostabienia Rosji.

Szanse na realizacje polskiej koncepcji federacyjnej zdawato sie stwarzac
porozumienie miedzy Polska a Ukrainska Republika Ludowa z wiosny 1920 r.
Rzad Rzeczpospolitej Polskiej uznat oficjalnie Ukrainska Republike Ludows i jej
wladze oraz zawarl z nig umowe, ktdrej integralng czes¢ stanowila konwencja
wojskowa. W obliczu katastrofalnej sytuacji w jakiej znajdowaly sie sily pod-
porzadkowane Symonowi Petlurze™ ustepstwa strony ukrainskiej byly znaczne.
Zgodnie z art. Il umowy miedzy rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a rzadem
Ukrainskiej Republiki Ludowej z dnia 21 kwietnia 1920 r. ,granice migdzy
Rzeczapospolita Polska a Ukraifiska Republika Ludowa zostaja okreslone w sposdb
nastepujacy: na pétnoc od rzeki Dniestru wzdhuz rzeki Zbrucz, a nastepnie wzdluz
bytej granicy miedzy Austro-Wegrami a Rosja do Wyszegrodka, a od Wyszegrodka
na poéhoc przez wzgorza Krzemienieckie, a nastepnie po linii na wschdéd od
Zdolbunowa, nastepnie wzdluz wschodnich granic administracyjnych powiatu
rowienskiego, dalej na péinoc wzdtuz granicy bylej guberni minskiej do przecigcia
jej przez rzeke Prypeé, a nastepnie Prypecia do ujscia jej. Co do powiatéw rowien-
skiego, dubienskiego i czesci krzemienieckiego, ktore obecnie przypadaja Rzeczy-
pospolitej Polskiej, nastapi pozniej scislejsze porozumienie™®. Kolejny artykut
moéwil o przyznaniu Ukrainie przez Polske terenow na wschod od opisanej linii do
przedrozbiorowych granic Rzeczpospolitej z 1772 r.

Na mocy umowy Petlura zrzekat sie na korzys¢ Polski zamieszkalych w sposob
zwarty przez ludnos¢ ukrainska zachodniego Wolynia, Polesia oraz Galicji
Wschodniej. Szczegodlnie rezygnacja z pretensji do tej ostatniej prowincji wywotato
oburzenie w $rodowisku galicyjskich Ukraincéw’’. Jednak ustanowienie sojuszu
z Polska dawato Ukrainskiej Republice Ludowej jedyna szanse przetrwania. Przed

35 Jesienig atakowane z jednej strony przez oddzialy bialych Rosjan, z drugiej zas przez bolszewikow
oddziaty Ukrainskiej Republiki Ludowej zostaly wyparte na obszary zajmowane przez sity polskie.
Stad jednostki ukrainskie podejmowaly jedynie partyzanckie wypady na tyly wojska bolszewickich.
Dlatego tez w momencie zawierania porozumienia Petlura nie moégl by¢ dla Pilsudskiego
réwnorzednym partnerem.

36 Dokumenty i materialy do historii stosunkow polsko-radzieckich, red. N. Gasiorowska-Grabowska,
I. A. Chrienow, t. 2, listopad 1918-kwiecien 1920, Warszawa 1961, s. 745-747.

37 Przed zawarciem porozumienia z Polska prébowat Petlura porozumie¢ si¢ z rosyjska Armia
Ochotnicza Antona Denikina w celu wspolnej walki z bolszewikami. Jednak Denikin, stojac na
stanowisku integralnosci Rosji w granicach z 1914 r., odméwit jakiejkolwiek wspdtpracy z wojskami
Ukrainskiej Republiki Ludowej. Z kolei Ukrainska Armia Galicyjska, po wyparciu jej za Zbrucz,
podporzadkowata si¢ 6 listopada 1919 r. Denikinowi, ktory nie roscit pretensji do Galicji.
Zachodnioukrainscy przywddcey liczyli, ze przy wsparciu bialych Rosjan uda im si¢ odzyska¢ wtasna
panstwowos¢. W ten sposob resztki obu ukrainskich rzadow i armii przylaczyly si¢ do obozoéw swoich
wzajemnych wrogow. O. Subtelnyj, dz. cyt., s. 460-462.
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Polska — z kolei — stwarzalo perspektywe powstania za wschodnig granica
niepodleglego 1 zaprzyjaznionego panstwa ukrainskiego, co w konsekwencji
prowadzitoby do zdecydowanego zmniejszenia zagrozenia ze strony Rosji’*. Za
rozwigzaniem tym optowala gtéwnie demokratyczna lewica oraz politycy skupieni
wokot  Pilsudskiego. Zdecydowany sprzeciw wyrazal oboz narodowodemo-
kratyczny, gdyz takie rozwigzanie oznaczaloby konieczno$¢ zapewnienia znacz-
nego stopnia autonomii Ukraincom, zamieszkujagcych w granicach panstwa
polskiego™. Pociagnetoby to za soba rezygnacje z programu asymilacji narodowe;.

Podjeta wiosng ofensywa armii sojuszniczych przebiegala poczatkowo
pomyslnie i w dniu 6 maja 1920 r. wojska polskie i ukrainskie wkroczyly do
Kijowa. Sily sojusznicze nie spotkaly sie jednak ze spodziewanym wsparciem ze
strony ukrainskiej ludnosci. W czerwcu sily bolszewickie przystapily do kontr-
natarcia, ktére doprowadzilo w konsekwencji do polsko-radzieckich rozmow
pokojowych, ktore oznaczaly zerwanie przez Polske umowy warszawskiej. Wojska
Ukrainskiej Republiki Ludowej walczyly jeszeze z bolszewikami do 10 listopada
1920 r., kiedy to zostaly wyparte z ostatniego skrawka wlasnego terytorium, by
schronié si¢ na obszarze zajetym przez Polske, gdzie zostaly internowane™.

Zawarty 15 kwietnia 1921 r. w Rydze polsko-radziecki traktat pokojowy
przewidywat przebieg granicy na odcinku polsko-ukrainskim w sposéb bardzo
zblizony do ustalen zawartych w Umowie Warszawskiej. Postanowienia pokojowe
oznaczaly krach koncepcji federacyjnej, do realizacji ktorej sity polskie okazaly sie
niedostateczne. Takze ukrainiskie sily niepodleglosciowe byly zbyt stabe. Osta-
teczny cios koncepcji federacyjnej zadali przeciwni jej politycy zwiazani
z Narodowa Demokracj¢. Zdominowana przez przedstawicieli tej opcji polscy
delegaci w Rydze dobrowolnie zrzekli si¢ obszardéw, ktére strona radziecka byta
gotowa przekaza¢ Polsce. Dazacy do stworzenia panstwa narodowego delegaci
uznali, iz zbyt duza liczba mniejszosci narodowych w granicach odrodzonego
panstwa utrudni ich polonizacje, a zredukowanie polskich zadan terytorialnych oraz
sprzeciw wobec niepodleglosciowym dazeniom Ukraincow, usunie potencjalne
punkty sporne w przysztych stosunkach polsko-radzieckich'.

Ukrainski zryw mimo iz zakonczony klgska militarng i polityczna nie oznaczat
rezygnacji z dazenia do wlasnego panstwa narodowego. Tendencje niepo-
dlegtosciowe szczegdlnie silne byly wsrod ukrainskich mieszkancow Galicji.
Znamienne sg stlowa bylego doradce ds. politycznych i ekonomicznych Zacho-
dnioukrainskiej Republiki Ludowej prof. Stepana Rudnyckiego, napisane na
poczatku lat dwudziestych ubieglego wieku moéwiace, iz ,,ukrainskie panstwo
narodowe moze by¢ najmocniejsza podpora polskiego panstwa narodowego. Po
uczciwym podzieleniu wspolnych dla Ukraincow i Polakoéw terytoriow granica
polityczng antagonizm obu narodéw musi, wczesniej czy pdzniej, zlagodnieé, a z
czasem calkowicie ustgpi¢. Wowczas moze rozwinac sie pokojowe wspolzycie obu

38 T. A. Olszanski, dz. cyt., s. 70.

39 Tam:ze.

40 O. Subtelnyj, dz. cyt., s. 462.

41 P. Eberhardt, Polska granica wschodnia 1939-1945, Warszawa 1995, s. 10.
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narodow i panstw [...]”*>. W istocie przegrana galicyjskich Ukraincow, potaczona

z poniesionymi ofiarami i spustoszeniami bedgcymi wynikiem wojny na dlugo
poglebily wrogos¢ miedzy oboma narodami. Jest rzecza znamienna, ze
w Srodowisku ukrainskim w miedzywojennej Polsce najszybciej rozwijat si¢ nurt
nacjonalistyczny postulujacy budowe ukrainskiego panstwa narodowego.

23 sierpnia 1939 r. ZSRR i Il Rzesza zawarly w Moskwie pakt o nieagresji, do
ktérego dolaczono utajniony protokot zawierajacy podziat stref wplywow
w Europie Srodkowo-Wschodniej. Niemiecko-radzieckie porozumienie zaktadato
podziat Polski wzdtuz linii Sanu, Wisly i Narwi. Oznaczalo to, ze wigksza czes$é
terytorium Rzeczypospolitej miata znalez¢ sie w radzieckiej ,.,strefie wplywow”.

Po napadzie hitlerowskich Niemiec na Polske w dniu 1 wrzesnia 1939 r.
i wypowiedzeniu Il Rzeszy wojny przez Francje i Wielka Brytanig, Stalin
postanowil gra¢ na zwloke, by nie by¢ od razu weiagniety w konflikt, ktory zaczat
nabiera¢ $wiatowego charakteru. Wyczekujaca postawa ZSRR w poczatku wrzesnia
zmienita plany, uzgodnionego juz z Hitlerem, wspolnego napadu na panstwo
polskie. Za cene rezygnacji z okupacji terenow uznanych przez Stalina za
»etnicznie polskie”, ZSRR uzyskato od Hitlera zgode na objecie swoimi wplywami
panstw nadbaltyckich. Dzieki temu wladze w Moskwie mogly tez uzywac bardzo
uzytecznej propagandowo formuly o koniecznosci ,,wzigcia w opieke ludnosci
Zachodniej Ukrainy i Bialorusi” oraz uwalnianiu ludu polskiego od wojny przez
Robotniczo-Chtopska Armie Czerwona, ktéra z polecenia rzadu ZSRR prze-
kroczyta granice z Polska™.

Korekta wezesniejszych ustalen zostala dokonana w zawartym 28 wrzesnia 1939
r. radziecko-niemieckim Traktacie o granicach i przyjazni, dokonujacym delimitacji
wzdtuz Sanu, linii Wistoka-Betzec, Bugu, linii Treblinka-Ostrotgka, Narwi oraz
Pisy. Obszary zwartego zamieszkania ludnosci ukrainskiej zostaly wilaczone do
USRR, w ramach ktorej powotano szes¢ nowych obwoddw: drohobycki, Iwowski,
rowienski, stanistawowski, tarnopolski oraz wotynski. Tym samym terytorium
USRR powiekszyto sie z 450 do 540 tysigca km?, a ludnos¢ — z 30 960 do 38 890
tysiecy 0sob™.

Pod koniec pazdziernika 1939 r. wojska przygraniczne NKWD na terenie USRR
otrzymaly rozkaz zapewnienia ochrony nowej granicy i zapewnienia porzadku
poprzez nawigzywanie wspotpracy z ludnoscia miejscowa, organizacje agentury
oraz wywiadu wojskowego. Ustanawiano strefe przygraniczng o szerokosci 500
metrow. Zgodnie z zarzadzeniem, pogranicznicy nie mieli prawa naruszaé inte-
resow gospodarczych i bytowych miejscowej ludnosci. Jednak w praktyce
zamieszkiwanie na terenie przygranicznym wigzato si¢ z szeregiem zakazow

42 S. Rudny¢kyj, dz. cyt., s. 149. Uczony zwracal jednoczesnie uwage na wzajemne powigzania
gospodarcze postrzegajac polsko-ukrainska wspotpracg w dziedzinie ekonomii jako podstawe
dobrosasiedzkich relacji.

43 Por. R. Torzecki, dz. cyt., s. 9.

44 Fragment noty wreczonej 19 wrzesnia 1939 r. przez zastgpce Ludowego Komisarza Spraw
Zagranicznych ZSRR Wladimira Potiomkina ambasadorowi RP w Moskwie Wactawowi
Grzybowskiemu cytuj¢ za: A. Albert (W. Roszkowski), dz. cyt., s. 302.

45 H. Jefimenko, S. Kulczyckyj, Kordony i terytorija Ukrajiny u XX st., [w:] ,,Rehionalna istorija
Ukrajiny” 2008, nr 2, s. 153.

162



i niedogodnosci. Sam proces demarkacji, dokonywany w miesigcach jesiennych
i zimowych, nie napotykal przeszkdd. 27 lutego 1940 r. Centralna Mieszana
Komisja Przygraniczna ZSRR i Niemiec oglosita zakonczenie ustawiania znakow
na liczacej niemal 1 500 kilometréw dtugosci granicy radziecko-niemieckiej®.

Po sforsowaniu Bugu przez wojska radzieckie latem 1944 r. ogloszono
powstanie Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego, ktory mial sprawowac
wladze wykonawcza na terenach wyzwalanych spod okupacji niemieckiej. Powo-
fany w Moskwie organ zostal zdominowany przez komunistow i w pelni zalezny
od ZSRR. W ogloszonym 22 lipca 1944 r. ,Manifescie PKWN do narodu Pol-
skiego” w miejscu dotyczacym przysziej granicy polsko-radzieckiej, okreslanej
jako ,linia przyjaznego sasiedztwa”, zapowiadano jej wytyczenie w mysl zasady
»ziemie polskie — Polsce, biatoruskie, ukrainskie i litewskie — Radzieckiej Biatorusi,
Ukrainie i Litwie™”. W toku rozméw prowadzonych przez przedstawicieli PK WN
zrzadem ZSRR w dniach 23-26 lipca 1944 r. w Moskwie za podstawe granic
miedzy oboma panstwami uznano lini¢ Curzona, z mozliwoscia korekty na korzysé
Polski. Zbieznos¢ stanowisk potwierdzalo podpisane 26 lipca 1944 r. porozumienie
o przebiegu wzajemnej granicy™.

Jeszcze przed ostatecznym wytyczeniem granicy Jozef Stalin przewidywal
wymiang ludnosci miedzy Polska ,,lubelska” a ZSRR. 9 wrzesnia 1944 r. zawarty
zostal uktad miedzy Polskim Komitetem Wyzwolenia Narodowego a Rzadem
Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej w sprawie przesiedlenia ludnosci
ukrainskiej z terytorium Polski do USRR i obywateli polskich z terytorium USRR
do Polski®. 1 art. dokumentu gwarantowat, iz ,,ewakuacja jest dobrowolna i dlatego
przymus nie moze byé stosowany ani bezposrednio, ani posrednio”’. Dobrowolny
charakter wymiany ludnosci nie byt jednak przestrzegany i obie strony postugiwaty
sie réznymi formami przymusu.

Przesiedlenia ludnosci ukrainskiej rozpoczeto 15 pazdziernika 1944 r. i objeta na
poczatku osoby, ktore utracity rodziny i mienie w wyniku walk polsko-ukrainskich.
Wsrdd czynnikdéw sklaniajacych ludno$é ukrainska do wyjazdu z Polski naj-
istotniejsze znaczenie odgrywaly: pozbawienie jej prawa do ziemi przydzielanej
w ramach reformy rolnej, likwidacja szkolnictwa ukrainskiego®', likwidacja orga-
nizacji o$wiatowych i wyznaniowych, likwidacja Kosciola grekokatolickiego oraz
ograniczenie dziatalnosci Polskiego Autokefalicznego Kosciota Prawostawnego na

46 W. Danylenko, Likwidacija Polskoji derzawy ta wstanowtennia radianskoho rezymu w Zachidnij
Ukrajini, ,,Ukrajinskyj istorycznyj zurnat” 2006, nr 3, s. 114-115.

47 A. Albert (W. Roszkowski), dz. cyt., s. 434-435.

48 J. Lawski, Ochrona granic Polski Ludowej 1945-1948, Warszawa 1974, s. 18.

49 Uzywane przez czynniki oficjalne okreslenie ,.repatriacja™ nie odpowiadato rzeczywistosci, gdyz
przesiedlana objety ludnos$¢ miejscowa, od wiekéw zamieszkujace obszar objety ta akcja. Ludnos¢ ta
uwazala za swoja ojczyzne miejsce zamieszkania.

50 Uktad miedzy Polskim Komitetem Wyzwolenia Narodowego a Rzgdem Ukrainiskiej Socjalistycznej
Republiki Radzieckiej w sprawie przesiedlenia ludnosci ukrainskiej z terytorium Polski do USRR i
obywateli polskich z terytorium USRR do Polski, [w:] R. Drozd, 1. Hatagida, Ukraincy w Polsce 1944-
1989. Walka o tozsamosé (Dokumenty i materiaty), Warszawa 1999, s. 29.

51 W wojewddztwie lubelskim nastapito to we wrzesniu 1944 r., a w wojewddztwie rzeszowskim —
we wrzesniu 1945 1.
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terenach zamieszkatych przez ludnos¢ ukrainiska™. Jednak podobnie jak Polacy na
terenach zabuzanskich, wigkszos¢ Ukraincow pragnela pozostac¢ na ziemi ojczyste;j.
Zmuszajac ludnos¢ ukrainska do opuszczenia Polski wladze komunistyczne postu-
giwaly sie przymusem fizycznym i zastraszaniem ludno$ci. Pododdzialy Korpusu
Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz Ludowego Wojska Polskiego dopuszczaty sie
mordow na ludnosci cywilnej. Wojsko przeprowadzato deportacje catych wiosek,
a cata operacja nosila charakter czystek etnicznych™. Wedlug szacunkéw w oma-
wianym okresie przesiedlono do USRR okoto 500 tysigcy 0sob, z czego ponad 260
tysiecy w wyniku przymusowych deportacji przeprowadzanych przez jednostki
wojskowe™. Brutalnos¢ podczas wysiedlania thimaczona byla dziatalnoscia
Ukrainskiej Powstanczej Armii na obszarze potudniowo-wschodniej Polski.

Uktad z 9 wrzesnia 1944 r. przewidywal réwniez ,.ewakuacje wszystkich
Polakéw i Zydoéw bedacych obywatelami polskimi do 17 wrzesnia 1939 roku
mieszkajacych w zachodnich okregach USRR i chcacych sie przesiedli¢ na
terytorium Polski™. Ludnos$¢ polska zamieszkujaca Wolyn i Wschodnig Galicje
zareagowala negatywnie na postanowienia tego dokumentu. Miato to dwojakie
zrodla. Wigkszosé Polakéw zamieszkujaca ten obszar uznawala za legalng wladze
rzad w Londynie, a co za tym idzie odmawiala PKWN prawa do zawierania takich
umow. Drugim czynnikiem bylo traktowanie wszelkich rozstrzygnig¢ dotyczacych
granic za przedwczesne, tymczasowe i niewazne. W zwigzku z tym nie widziano
potrzeby przesiedlania si¢ z terenéw zabuzanskich, uznajac je za nalezace do
Polski. Na wyjazd decydowaly si¢ w pierwszej kolejnosci mieszkancy wsi
zagrozonych terrorem z strony ukrainskiego podziemia. W szczego6lnosci uchodzey,
ktérzy schronili siec w miastach®®. W okresie od 1944 do 1946 r. przesiedlono
z USRR do Polski 787 524 0s6b’’. Gtéwnym czynnikiem skfaniajacym do wyjazdu
byl, w ostatecznym rozrachunku, strach. Przy czym zastraszanie ludnosci polskiej
prowadzily réwnolegle, cho¢ niezaleznie od siebie, wladze radzieckie oraz
ukrainskie podziemie zbrojne™.

52 P. Tkaczuk, W. Tkaczuk, Deportacija nasetennia: jiji zawdannia i meta, |W:]| Polska i Ukraina po
1l wojnie Swiatowej..., s. 243.

53 R. Drozd, 1. Halagida, Polityka narodowosciowa wiadz komunistycznych w Polsce wobec
Ukraincow w latach 1944-1989, [w:] R. Drozd, 1. Halagida, dz. cyt., s. 7-8.

54 Tamze, s. 8.

55 Uktad miedzy Polskim Komitetem Wyzwolenia Narodowego a Rzqdem Ukrainskiej Socjalistycznej
Republiki Radzieckiej w sprawie przesiedlenia..., s. 29.

56 G. Hryciuk, Nastroje i stosunek ludnosci polskiej tzw. Ukrainy Zachodniej do przesiedlen w latach
1944-1945 w swietle sprawozdan radzieckich, |w:] Polska i Ukraina po Il wojnie swiatowej, pod red.
W. Bonusiaka, Rzeszéw 1998, s. 211-213. Demonstracja postawy znacznej czesci Polakow
zamieszkujacych tereny zabuzanskie wobec granicy wschodniej byly m.in. obchody Wszystkich
Swietych 1 listopada 1944 r. na Cmentarzu Obroncow Lwowa, ktore wedlug szacunkow radzieckich
zgromadzily okolo 6 tysigcy uczestnikow. Ibidem, s. 215. Zebrani ods$piewali Hymn Polski i inne
piesni patriotyczne oraz wznosili okrzyki: ,,niech zyje Polska!™, ..niech zyje Armia Krajowa!”, ,,$Smier¢
bolszewikom!” i inne. Na terenie nekropolii pojawily si¢ tez wypisane hasta: ,Nie oddamy Lwowa
ZSSR!”, Chwata bojownikom za polski Lwow!” oraz ,,Co wrdg zabral silag — szabla odbierzemy!”.
Szerzej na ten temat zob.: S. Makarczuk, Peresetennia polakiw iz zachidnych oblastej Ukrajiny w
Polszczu, ,,Ukrajinskyj istorycznyj zurnal™ 2003, nr 3, s. 103-115.

57 J. Kochanowski, Przesuniecie granic, ,Karta” 1998, nr 24, s. 67.

58 G. Hryciuk, dz. cyt., s. 221.
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Sprawa ustalenia granic powojennej Polski zajmowala centralne miejsce
podczas trwajacej od 4 do 11 lutego 1945 r. w Jalcie konferencji przywodcow
koalicji antyhitlerowskiej. Rozstrzygniecie tej kwestii determinowato bowiem nowy
ksztalt Europy Srodkowej. Przywddey trzech mocarstw byli zgodni, iz punktem
wyjscia dla wyznaczenia granicy polsko-radzieckiej powinna by¢ ,,linia Curzona”.
Jedynie prezydent USA Franklin Delano Roosvelt probowat uzyskaé¢ pozostawienie
Lwowa po stronie polskiej, ale wobec wspdlnego stanowiska Stalina i Churchilla
odstapit od tego. Wobec akceptacji trzech delegacji odno$nie zarysu przysziego
ksztattu terytorialnego Polski, na posiedzeniu w dniu 7 lutego 1944 r. przyjeto
propozycje Stalina mowiaca, ze granica Polski na wschodzie powinna by¢ linia
Curzona z odchyleniem od niej w niektorych regionach o 5-6 kilometréw na
korzys¢ Polski”®. Rzad RP w Londynie bezskutecznie zabiegal o mozliwosé
zabrania glosu w momencie, w ktorym decydowaly sie losy ksztaltu terytorialnego
Polski. Uzgodnienia z Jalty zostaly narzucone zaréwno Polakom, jak i Ukraincom,
a nowa granica — jak zauwaza Piotr Eberhardt — ,,byla dyktatem Stalina, ktéry w tej
kwestii catkowicie sobie podporzadkowat Churchilla i Roosevelta™®.

Do ustalen jaltanskich odwolywalo si¢ bezposrednio porozumienie dwustronne
podpisane 16 sierpnia 1945 r. w Moskwie przez Edwarda Osébke-Morawskiego
i Wiaczestawa Molotowa. Zgodnie z art. 2 umowy miedzy Rzeczapospolita Polska
i Zwigzkiem Socjalistycznych Republik Radzieckich o polsko-radzieckiej granicy
panstwowej miata ona przebiega¢ na odcinku miedzy Polska a USRR wzdtuz linii
,,0d punktu potozonego okoto 0,6 kilometra na poludniowy zachdd od zrodta rzeki
San i dalej biegiem rzeki San srodkiem jej nurtu do punktu, polozonego na potudnie
od miejscowosci Solina, dalej na wschod od Przemysla, na zachdéd od Rawy
Ruskiej do rzeki Sotokija, stad wzdtuz rzeki Sotokija i rzeki Bug na Niemiréw™®'.
Przeprowadzanie granicy w terenie umowa powierzala komisji mieszane;j.

Inauguracyjne posiedzenie Polsko-Radzieckiej Mieszanej Komisji Delimi-
tacyjnej odbylo si¢ 7 marca 1946 r. w Warszawie. Do konca maja 1946 r. trwalo
uzgadnianie procedury delimitacyjnej, przygotowywanie niezbednej dokumentacji
oraz negocjacje dotyczace dopuszczalnego zakresu modyfikacji linii granicznej. Po
zakonczeniu prac przygotowawczych do dzialan w terenie przystapito szes¢ grup
roboczych skierowanych na poszczegoélne odcinki graniczne. Punkt wyjsciowy dla
prac demarkacyjnych stanowit szczyt Krzemienca w Bieszczadach, bedacy stykiem
granic trzech panstw: ZSRR, Czechostowacji oraz Polski. Granica polsko-radziecka
na odcinku z USRR rozpoczynata sie tu biegnagc na wschdd grzbietem gérskim
przedwojennej granicy polsko-czechostowackiej”” do zrodet Sanu w poblizu
miejscowosci Uzok. Z tego punktu odbijata na poétnoc, by podazac przez okoto 100
kilometréw brzegiem Sanu do miejsca oddalonego 2 kilometry na potudnie od wsi
Solina skad rozpoczynata ladowy, niemal 150-kilometrowy odcinek, zawracajacy
na potnocny wschdd i zmierzajacy niemal prosta linig na wschdod od Przemysla, na

59 W. Materski, Teheran, Jatta ,San Francisco, Poczdam, Warszawa 1987, s. 145-151.

60 P. Eberhardt, dz. cyz., s. 212.

61 Dz. U., 1947, nr 35, poz. 167.

62 Wchodzace w okresie miedzywojennym w sklad Czechostowacji Zakarpacie zostalo przylaczone
w 1945 r. niemal w calosci do ZSRR; od 22 stycznia 1946 r. jako obwdd zakarpacki w ramach USRR.
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zachod od Rawy Ruskiej, do rzeki Sotokija. Nastepnie wzdtuz tej rzeki do jej ujscia
do Bugu pod Krystynopolem®, a nastepnie gléwnym nurtem Bugu do miejscowosci
Niemiréw®.

Po zakonczeniu dziatan demarkacyjnych wladze komunistyczne postanowity
rozwigzaé ,,problem ukrainski” w Polsce. Ich celem byla bowiem budowa panstwa
jednonarodowego. Stuzgca temu celowi realizowana w latach 1944-1946 ,,wymiana
ludnosci” miedzy Polska i ZSRR. Jednak nie wszyscy Ukraincy wyjechali w tym
okresie do USRR. Polskie wladze chcialy kontynuacji przesiedlen, ale sprzeciwiaty
sie temu wladze radzieckie. Szacuje sie, ze po 1946 roku pozostawalo w granicach
Polski okoto 200 tysiecy ludnosci ukrainskiej, ktéra postanowiono przesiedli¢ na
ziemie zachodnie i potnocne. Dzieki tej akcji wladze pragnely osiagna¢ dwa cele:
dorazny — rozbicie Ukrainskiej Powstaficzej Armii oraz perspektywiczny —
polonizacje Ukraincéw w nowym miejscu osiedlenia®. Trwajaca od 28 kwietnia do
31 lipca 1947 r.% Akcja ,,Wista” objela okoto 150 tysiecy ludnosci ukrainiskiej
przesiedlonej na pdéilnocne i zachodnie tereny Polski. Operacja ta odegrata
niezwykle istotng role dla ksztattu polsko-ukrainskiego pogranicza, a takze dla
mniejszo$ci ukrainskiej i jej stosunku do panstwa polskiego.

Wytyczony na podstawie umowy z 16 sierpnia 1945 r. przebieg granicy polsko-
radzieckiej ulegt na odcinku z USRR jeszcze dwukrotnie zmianom. W maju 1948 .
dokonano korekty granicy, w wyniku ktorej przylaczono do Polski Medyke oraz
kilka wiosek z okolic Przemysla. Kolejna zmiana nastapila trzy lata pozniej, kiedy
to oba panstwa dokonaty wymiany, w wyniku ktérej obszar o powierzchni 480 km?
z owczesnego obwodu drohobyckiego zostal przytaczony do Polski, a obszar
o takiej samej powierzchni z wojewddztwa lubelskiego stat sie czescig USRR. Na
mocy Umowy pomiedzy Rzeczapospolita Polska a Zwiazkiem Socjalistycznych
Republik Radzieckich o zamianie odcinkow terytoriow panstwowych z 15 lutego
1951 1*'. strona polska zyskata Bandrow Narodowy, Bystre, Czarne, Kroscienko,
Liskowate, Lutowiska i Ustrzyki Dolne, tracac Betlz, Chorobréw, Krystynopol,
Uhnéw, lewobrzezng dzielnice Sokala — Zwirke oraz linie kolejowa na odcinku:
Rawa Ruska — Krystynopol. Pod koniec 1951 r. dotychczasowi mieszkancy okolic
Sokala zostali, w ramach tzw. ,Akcji H-T”® przesiedleni w Bieszczady.
Przytaczone do USRR obszary weszly w skfad tworzonego Lwowsko-Wolynskiego
Zaglebia Weglowego.

W funkcjonowaniu omawianej granicy w okresie powojennym mozna wymienic¢
trzy ogdlne fazy: trwajacy do lat pie¢dziesiatych okres ostatecznego uksztaltowania
sie¢ granicy, etap granicy zamknietej do przelomu lat osiemdziesiatych i dzie-
wiec¢dziesiatych oraz rozpoczety w 1992 r. okres granicy filtrujacej®’. Jednak

63 Od 1953 roku miejscowos¢ nosi nazwe Czerwonohrad.

64 J. Lawski, dz. cyt., s. 25-26.

65 R. Drozd, Przesiedlenie ludnosci ukrainiskiey w 1947 r. w zatozeniach organizacyjnych i w
praktyce, |w:| Polska i Ukraina po 1l wojnie swiatowej...,s. 223.

66 Cho¢ nieregularne przypadki wysiedlen trwaty tez pdzniej, az do 1952 r.

67 Dz.U. 1952, nr 11, poz. 63.

68 Kryptonim akcji stanowit skrot od nazw powiatow obejmujacych obszar, ktorego dotyczyta, czyli:
hrubieszowskiego i tomaszowskiego.

69 B. Surmacz, Wspdiczesne stosunki polsko-ukrainskie. Politologiczna analiza traktatu o dobrym
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funkcjonowanie granicy polsko-radzieckiej i jej przepuszczalnos¢ ulegaly wraz
z czasem pewnym zmianom zachowujac swoj restrykcyjny charakter.

W okresie od 1945 do 1948 r. przemieszczanie si¢ 0sob przez granice odbywato
sie relatywnie swobodnie, co wynikalo z przeprowadzanej w tym czasie ,,wymiany”
ludnosei i braku rozbudowanej infrastruktury. Nastepnie, wraz wprowadzeniem
scistych zasad regulujacych przekraczanie granicy, ograniczen w ruchu turys-
tycznym i utrudnien dla mieszkancow strefy nadgranicznej, granica stala si¢ do
1956 r. szczelng bariera”. W latach kolejnych nastapito rozformowanie szeregu
straznic i zmniejszenie natezenia kontroli ludnosci w strefie nadgranicznej.
W calym okresie istnienia granicy polsko-radzieckiej reguta byto, iz w momentach
wzrostu napie¢ politycznych w Polsce kontrolne procedury graniczne stawatly sig
szczegolnie restrykeyjne.

W latach 1962-1966 i ponownie od 1973 r. obowiazywata umowa o upro-
szczonym ruchu granicznym dla obywateli PRL i ZSRR mieszkajacych w rejonach
przygranicznych. W mysl tej umowy posiadacze zezwolen imiennych, wydawanych
przez wlasciwych pelnomocnikow granicznych, byli uprawnieni do przekraczania
granicy w przeznaczonych do tego ruchu przejsciach. Kolejnym ulatwieniem bylo
wprowadzenie bezwizowych podrdzy obywateli obu panstw, co mialo stuzy¢ zorga-
nizowanym wyjazdom grupowym miedzy towarzystwami przyjazni, wojewodz-
twami, przedsigbiorstwami, szkotami itp. Od 1979 r. takze wyjazdy prywatne
charakteryzujace si¢ krotkim okresem przebywania mogly odbywac si¢ w ramach
ruchu bezwizowego. Przy czym wyjazd do ZSRR wiazal sie z koniecznoscia
posiadania zaproszenia imiennego, obowigzkiem zameldowania w miejscu pobytu
i zakazem opuszczania tego miejsca. Umowa o ruchu bezwizowym zostata
zniesiona po wprowadzeniu 13 grudnia 1981 r. stanu wojennego w Polsce’". Jednak
i do tego czasu z wyjazdow do ZSRR mogli korzystac¢ gtownie dzialacze panstwowi
i polityczni podczas oficjalnych wizyt, uczestnicy szkolen partyjnych i grupy
mlodziezy skupionej w organizacjach socjalistycznych. Dla zwyklych obywateli
jedyna wzglednie dostepna forma wyjazdu na Ukraine, byly tzw. ,pociagi
przyjazni”, jak nazywano zorganizowane wycieczki kolejowe, ktére odbywaly sie
wedlug Scisle wyznaczonych tras i ze szczegélowo opracowanym programem,
majacym na celu ukazanie podrézujacym osiagnig¢ ZSRR w budowie socjalizmu
i zalet panujacego tam ustroju’”.

Obywatele USRR, podobnie jak i innych republik zwigzkowych, mieli niewielka
mozliwos¢ przyjazdu do Polski. ZSRR ograniczato bowiem swoim obywatelom
mozliwosci przekraczania nie tylko granic panstwowych, ale prowadzilo tez
polityke ograniczania ruchu wewnatrz whasnych republik’”’. Mimo pewnej libe-
ralizacji pod koniec lat osiemdziesiatych, formalizacja zasad przekraczania granicy

sgsiedztwie, Lublin 2002, s. 33.

70 Szczegotowego omdwienia funkcjonowania granicy polsko radzieckiej w latach 1945-1991
dokonata Anna Moraczewska w monografii poswieconej transformacji roli polskich granic. Zob. A.
Moraczewska, Transformacja funkcji granic Polski, Lublin 2008, s. 63-94.

71 Tam:ze.

72 A. Rogowska, S. Stempien, Polsko-ukrajinskyj kordon w ostanni piwstolittia, .,JJi” 2001, nr 21, s.
23-40.

73 A. Moraczewska, dz. cyt., s. 88-89.
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i szczegotowe kontrole stanowily czynniki ograniczajace w znacznym stopniu
swobode przemieszczania si¢ 0sob do konca istnienia ZSRR.

Przemiany lat 1989-1991 doprowadzily do zapoczatkowania transformacji
ustrojowej w Polsce oraz powstania niepodleglej Ukrainy. Fundamentalne
znaczenie dla relacji migdzy oboma panstwami posiada , Traktat miedzy
Rzeczapospolita Polskg a Ukraing o dobrym sasiedztwie, przyjaznych stosunkach
i wspdlpracy” z 18 maja 1992 r., ktory stwierdza w art. 2, ze jego ,,Strony uwazaja
za nienaruszalng istniejaca i wytyczong w terenie granice migdzy nimi
i potwierdzaja, ze nie majg wobec siebie zadnych roszczen terytorialnych oraz nie
beda takich roszczen wysuwaé w przysziosci”’*. Z perspektywy kilkunastu lat
obowigzywania Traktatu mozna stwierdzi¢, ze przytoczone postanowienia sa
w pelni przestrzegane przez oba panstwa i po zadnej stronie polsko-ukrainskiej
granicy nie ma liczacego si¢ Srodowiska politycznego, ktére podwazatoby jej
przebieg.

SUMMARY
THE POLISH-UKRAINIAN BORDER IN XX CENTURY

The explosion of World War created on chance of achievements independent po-
litical existence by Ukrainians, inhabiting both Russian state and Habsburg monar-
chy. The matter of approbation Ukrainians independence ambitions and marking
out borders, became the principle axis of Polish-Ukrainian conflict for a long time.
After the end of II World War, communist authorities decided to solve the " Ukrain-
ian problem” in Poland. Their aim was a building one-nation state. Realized this
aim the "exchange of population” in 1944-1946 between Poland and USSR. The
1989-1991changes contribute to the constitutional transformation in Poland and the
rise of independent Ukraine. The main meaning between both states has "Treaty be-
tween Republic Poland and Ukraine about good neighbourhood, friendly relations
and co-operation” from the 18 May 1992. In perspective of time being complusory,
treaty can affirm that it decisions are fully warned by both states and after any of
sides Polish- Ukrainian border, there is no political environment, which would dis-
credit her line.

74 Dz.U., 1993, nr 125, poz. 573.
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