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TURECKA ARMIA 1 JEJ POZYCJA W PANSTWIE W
OKRESIE RZADOW PREMIERA RECEPA TAYYIPA
ERDOGANA

Abstrakt

Turcja jako panstwo o szczegolnym znaczeniu geopolitycznym jest nadzwyczaj
istotnym aktorem polityki miedzynarodowej. Armia tego panstwa w  historii
Republiki tj. od 1923 r. odgrywa w niej role wiodgcq. Jednakze w perspektywie
ostatnich 12 lat wewnetrzny ukiad zaleznosci pomiedzy wiladzami cywilnymi, a
wojskowym  establishmentem ulega zmianom. Aby moc zrozumieé  te
wspolzaleznosci w niniejszym opracowaniu w pierwszej kolejnosci przedstawiono
pojecie , kemalizmu” w kontekscie socjopolitycznych podzialow w obrebie
spoleczenstwa tego kraju. Ma to przelozenie na najnowszq historie tego panstwa,
ktorg nalezaloby datowaé od puczu 12 wrzesnia 1980 r. Jest to podstawa do
zrozumienia przemian Jjakie nastgpity po przejeciu wladzy
w Turcji przez AKP w 2002 r. oraz objeciu urzedu premiera przez R.T. Erdogana.
Sukcesy jakie jego partia odnosita w pozniejszych latach nie sq poréwnywalne z
wynikami innych ugrupowan, ktore istnialy na tureckiej scenie politycznej. Stale
rozwijajgcy sie w przyjetym okresie konflikt pomiedzy armiqg, a rzgdem AKP
wphwa na zmniejszanie roli wojska w systemie politycznym panstwa. Co wigcej
ograniczenia te majg oparcie w zmianach legislacyjnych na podstawie referendow
konstytucyjnych w latach 2003, 2007 i 2010. Z tego wzgledu autor dochodzi do
wniosku, ze polityczna rola armii w Turcji jest ograniczana przez wladze cywilne.
Jednoczesnie na plaszczyznie militarnej jej sita bedzie w dalszym ciggu rozwijana,
gdyz stanowi ona o bezpieczenstwie kraju.

Stowa kluczowe: Turcja, Recep Tayyip Erdogan, sily zbrojne Turcji.

Wprowadzenie

Sily zbrojne we wspolczesnym $wiecie pelnia nadzwyczaj istotng role dla
zapewnienia bezpieczenistwa panstwa, zarowno w wymiarze narodowym, jak
rowniez miedzynarodowym. Ponadto funkcjonowanie armii w przestrzeni
panstwowej moze nie ogranicza¢ si¢ jedynie do sfery zabezpieczenia przed
zagrozeniami zewnetrznymi czy tez niepokojami wewnetrznymi lub katastrofami
zagrazajacymi ludnosci cywilne;.

Turcja jest panistwem o szczegdlnym znaczeniu geopolitycznym. Lezac na styku
Europy i Azji, zarowno na przestrzeni wiekow, jak i ostatnich kilkudziesigciu lat,
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jest areng wielu napig¢, majacych istotne znaczenie dla bezpieczenstwa i tadu
miedzynarodowego. Posiada obecnie druga najliczniejszg armie posrdd panstw
NATO'.

Jako jedyne panstwo zamieszkiwane w wigkszosci przez muzulman pozostato
laickie przez caly okres funkcjonowania w przestrzeni miedzynarodowej’. Od
samego poczatku istnienia Republiki Tureckiej, powstatej w 1923 r. istotng role
odgrywata w niej armia. Stojac ,,na strazy republiki” obalata, badz zmuszata do
dymisji legalny rzad az czterokrotnie. Po raz ostatni miato to miejsce w 1997 r.

Wspdlczesnie jednak jej rola sie zmienia. Zdaniem autora mozliwe wydaje
si¢ postawienie tezy, iz w ostatnich latach nastgpuja przemiany, w wyniku ktérych
rzadzacemu ugrupowaniu z Recepem Tayyipem Erdoganem na czele udato sie
ostabi¢ pozycje wojska w panstwie w stopniu, ktéry pozwala na wprowadzenie
kontroli cywilnej nad nim. W zwiagzku z powyzszym, celem niniejszej pracy jest
proba odpowiedzi na pytania badawcze: Jaka jest obecna pozycja armii w
Republice Tureckiej? Jakie zmiany dotyczace niej nastapily w czasie przeszto
dekady rzadow R. T. Erdogana? oraz W jakim kierunku beda nastepowac dalsze
przemiany pozycji wojska w kraju?

Aby mozliwe bylo dokonanie pelnej analizy przedmiotu badania, niezbgdne
bedzie wykorzystanie takich metod badawczych jak metoda historyczna, metoda
analizy systemowej oraz analizy instytucjonalno-prawne;j.

Kemalizm a podzial socjopolityczny kraju

Rozwazajac pojecie ,.kemalizmu”, ktory mozna okresli¢ mianem ,,oficjalnej
ideologii Republiki Tureckiej™ juz od jej powstania w 1923 r. nalezy po pierwsze
zwroci¢ uwage na fakt, iz jego zdefiniowanie jest nadzwyczajnie trudne. Albowiem
istote tej ideologii postrzega¢ mozna przede wszystkim przez pryzmat osoby
Mustafy Kemala Ataturka, czyli tworcy nowoczesnej tj. XX-wiecznej Turcji i jego
pogladéw’ kemalizmu nalezy zwrdcié uwage, ze nie zostala ona nigdy spisana w
sposéb komplementarny, a jedynie zostala w pewien sposob skupiona w pewne
ramy okreslone w 1931 r. w oficjalnym programie rzadzacej partii’ -
Republikanskiej Partii Ludowej (CHP — Cumhuriyet Halk Partisi)’. Opierat si¢ o 6
podstawowych zasad’, pryncypiow®, okre$lanych réwniez (w nawiazaniu do

emblematu partyjnego’) jako tzw. ,,szes¢ strzal”'"":

U A. Dzisiow-Szuszezykiewicz, Sukcesy i porazki ,,anatolijskiego tygrysa” — wyzwania dla polityki
zagranicznej i bezpieczenstwa Turcji, ,Bezpieczenstwo Narodowe™, 2012/1, Nr 21, s. 68.

2 A. Guney, P. Karatekelioglu, Turkeys UE Candidacy and Civil-Military Rela tions: Challenges and
Prospects, ,,Armed Forces & Society” 2005, Vol. 31, No. 3, s. 441.

3 Por. A. Ozman, Law, Ideology and Modernization in Turkey: Kemalist Legal Reforms in Perspective,
»Social & Legal Studies™ 2010, Vol. 19. No. 1, s. 83.

* Ibidem.

3 E. Zurcher, Turcja. Od suftanatu do wspélezesnosci, Krakow 2013, s. 181.

® K. Bieniek, System partyjny Republiki Turcji w latach 1950-2011, Warszawa 2013, s. 8.

TE. Zurcher, op.cit., s. 181.

SA. Ozman, op.cit. , s. 83.

° E. Zurcher, op.cit., s. 182.

19°S. Hursoy, The Paradox of Modernity in Turkey: Issues in Transformation of a State, .India
Quarterly:
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1. Republikanizm (cumhuriyetcilik), jako podstawowy element niezbedny
do zamknigcia epoki suttanatu;

2. Nacjonalizm (milliyetcilik), ktory jest konieczny w budowie $wiadomosci
narodowe;j;

3. Populizm (halk¢ilik), rozumiany jednak w sposéb zupetnie inny niz
wspolczesnie
w literaturze polskiej, gdyz w tym wypadku okreslal egalitarng
solidarnos¢ narodowa, gdzie interesy narodu przedktadano ponad
interesy poszczegodlnych klas spotecznych, ktorych istnienie w ogole
negowat'';

4. Rewolucjonizm  (devrimcilik), —ukierunkowany na regularne i
uporzadkowane dazenie do reform (z tego tez wzgledu wielokrotnie
zwany reformizmem oraz modernizmem)'?;

5. Laicyzm (laiklik), bedacy forma ,nie tylko oddzielenia panstwa od
religii,
ale takze wyrugowanie religii z zycia publicznego™”. Warto przy tym
podkresli¢, ze to wlasnie zasada laicyzmu przez okres trwania Republiki
byla ogniskiem sporow miedzy poszczegdlnymi gabinetami, a
wojskowym establishmentem, ktéry przyczyniat si¢ niejednokrotnie do
upadkow rzadow, ktorych dziatalno$é nosita znamiona prob islamizacji
Turcji;

6. Etatyzm (devletcilik), rozumiany jako nadrzgedna rola panstwa w
gospodarce'.

Szeroko$¢ ideowa kemalizmu oraz brak realnych powigzan z zadng zbrodnicza
ideologia jak nazizm czy faszyzm oraz marksizm-leninizm sprawiata, ze kult
Ataturka mogt przetrwaé rozne, nawet najglebsze, przemiany polityczne.
Tymbardziej w obliczu realnego konfliktu z islamem i jego obecnoscia w polityce,
niektérzy badacze okre$laja te idee mianem ,tureckiej religii”"”. Chociaz jest to
kwestia polemiczna, watpliwosciom nie podlega fakt, ze dziedzictwo Mustafy
Kemala jest dostrzegalne w Turcji wspolczesnie: ,,Pomniki Atatiirka sa w Turcji
wszedzie. W prawie kazdym tureckim miescie Atatiirk Bulvari jest najwicksza
ulica. Portrety Atatiirka [...] zdobig kazdy urzad miejski, kazdy uniwersytet i kazdy
obiekt sportowy™"'®.

Niemniej jednak to wlasnie spuscizna zatozyciela Republiki jest ugruntowaniem
podstawowego podziatu socjopolitycznego w tym kraju. Albowiem za K. Bienkiem
nalezy zgodzi¢ sie, iz jest to podzial na dwa typy kultury politycznej: centralng i
peryferialna, gdzie podstawowym celem centralistycznie ukierunkowanych elit jest
standaryzacja gospodarki, kultury i prawa w panstwie, ktore to elity pozostaja w
konflikcie z peryferialng kulturg spotecznosci wykluczonych ze wzgledu na

9513

A Journal of International Affairs” 2012, Vol. 68, No. 1, s. 53.

"' E. Zurcher, op.cit., s. 182.

2 Ibidem.

B Ibidem, s. 181-182.

Y Ibidem, s. 182.

5 Ibidem.

16 p. Zalewski, Ile w Turku Atatiirka, ,Polityka” nr 39 (2775) / 2010 z 25 wrzesnia 2010 .
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pochodzenie, jezyk lub wyznawana religie'’. Przy zastosowaniu takiego podziahi
socjopolitycznego istotne wydaje sie dostrzezenie zaleznosci, iz ma realne
odzwierciedlenie w ukladzie terytorialnym'®.

W Turcji podzialy te maja podstawy historyczne. W jednej strony ,.centrum”
zajmowane przez mieszkancow miast o wyzszym statusie socjoekonomicznym i
dostepie do edukacji, ktorzy nie czuja silnego przywiazania do islamu. Z drugiej zas
»peryferia”, w obrebie ktorych umiejscowione sg te grupy spoteczenstwa, ktdérym
dalej do idei sekularyzmu niz silnie zakorzenionego islamu, ludzie najczesciej
bardzo religijni, zamieszkujacy wies, ktorych status ekonomiczny jest relatywnie
niski, a dostep do edukacji na niskim poziomie'’.

Turcja miedzy puczem z 12 wrze$nia 1980 r. a parlamentarna wygrana

Partii Sprawiedliwosci i Rozwoju (AKP)

Skomplikowana historia tureckiego panstwa i specyfika jego spotecznych oraz
politycznych podziatéow, ktorych oparcie odnalezé mozna w podstawowych
zatozeniach kemalizmu niejednokrotnie powodowaty dysonans w zyciu publicznym
kraju, prowadzacy do otwartego konfliktu. Konflikty tego typu mialy charakter
réznorodny. Zardwno etniczny problem mniejszosci kurdyjskiej stanowiacej niemal
18 %, ktéry na przestrzeni lat zmienial swoje oblicze. Przyjmowat on charakter
zarobwno zbrojny, jak rowniez forme pertraktacji pokojowych. Jednak
najistotniejszy dla panstwa oraz spoleczenstwa tureckiego przebieg linii konfliktow
znajduje sie stale na ptaszczyznie politycznej.

Co interesujace wielokrotnie dyskurs polityczny byt, badz ksztattowany przez
armie’’, badz tez dotyczyt jej pozycji w kraju”. Dla potrzeb niniejszego artykutu
najbardziej uzyteczny wydaje sie by¢ okres od 1980 r. tj. od trzeciego w historii
Republiki obalenia legalnie dziatajacego rzadu do chwili obecnej. Perspektywa
politycznej historii przeszto trzech ostatnich dekad funkcjonowania tego panstwa
pozwoli w Dbardziej obrazowy sposdb zrozumie¢ specyfike aktualnych
uwarunkowan jego funkcjonowania. Nalezy przy tym jednak podkresli¢, iz
ponizszy rys historyczny ma jedynie charakter przegladowy najistotniejszych
wydarzen z opisywanego okresu. Jest to konieczne dla zachowania
politologicznego charakteru artykutu. Nalezy wigc przesledzi¢ jak ksztattowata sig
najnowsza historia Turcji?

Dlaczego 12 wrzesnia 1980 r. doszto do wojskowego zamachu stanu w tym
kraju najlepiej obrazuje K. Bieniek piszac: ,,Postepujaca anarchia oraz w zasadzie
upadek panstwa i jego struktur, po raz kolejny w historii Turcji” wywolat

7 Por. K. Bieniek, op.cit., s. 23.

8 R. Herbut, Podzialy socjopolityczne w Europie Zachodniej [w:] Demokracje zachodnioeuropejskie —
analiza poréwnawcza pod red. A. Antoszewskiego, R. Herbuta, Wroctaw 1997, s. 47-50.

' Por. S. Hursoy, op.cit., s. 63-64.

20 7rodio: https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/tu.html, [dostep w dniu:
03.01.2014 r.]

2l Jak np. w latach 1980-1983 oraz w 1997 r. tj podczas zmuszania rzadu Necmettina Erbakana do
ustapienia.

22 Referenda konstytucyjne w latach 2007 oraz 2010.

B Wezesniej w 1960 r. wojsko dokonato zamachu stanu obalajac prezydenta Celala Bayara oraz
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zaniepokojenie sit zbrojnych™*. Poglebiajace sie konflikty polityczne w
rozdrobnionym partyjnie parlamencie, niepokoje spoteczne wywolywane m.in.
aktami ormianskiego terroryzmu® oraz destrukcyjng dziatalnoscia glownych
zwigzkdw zawodowych, daly armii mandat do silowego przejecia wiadzy.
Komunikat armii  obwieszczal rozwigzanie Zgromadzenia Narodowego
(parlamentu), odebrania immunitetu jego czlonkom oraz rozwigzanie gabinetu
rzadowego, po czym zdelegalizowano dziatalnos$¢ wszystkich partii politycznych,
wprowadzajac jednoczesnie stan wyjatkowy z catkowitym zakazem opuszczania
panstwa®. Stabilizacja sytuacji w Turcji oraz odchodzenie od rzadéw junty na rzecz
przywracanej demokracji trwato az do 6 listopada 1983 r. tj. do pierwszych po
przewrocie wyborow do Wielkiego Zgromadzenia Narodowego Turcji (tur. TBMM
- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’’), do udziatu w ktorych dopuszczone zostaly
zaledwie 3 ugrupowania, w tym dwa pod bezposrednia kontrolg armii. Zaskakujace
zwyciestwo Partii Ojczyznianej (tur. ANAP — Anavatan Partisi), ktora uzyskata
211 sposrod 400 mandatow.”

Preludium do zakonczenia bezposredniej wladzy wojskowych bylo referendum
konstytucyjne przeprowadzone rok wczesniej, legitymizujace nowy porzadek
prawny oraz nowa glowe panstwa™, ktora zostal general Kenan Evren — lider
przewrotu, szef Sztabu Generalnego, wybrany na 7-letnia kadencje. Wprowadzata
ona system polityczny, ktéry moznaby okresli¢ mianem parlamentarno-
gabinetowego. Warto jednak podkresli¢ przy tym stosunkowo wysokie uprawnienia
wladcze Prezydenta Republiki

Warto zauwazyé przy tym istotna rolg Rady Bezpieczenstwa Narodowego
(tur. MGK — Mili Guvenlik Kurulu), ktora bedac kontrolowang przez establishment
wojskowy miata realny wptyw na polityke rzadu ANAP, z Turgutem Ozalem na
czele, a przez to na ksztalt zycia politycznego Turcji. Jej szerokie uprawnienia w
polityce wewnetrznej i zagranicznej miata doradza¢ rzadowi w jego poczynaniach.
Jednak w obliczu sily jaka armia dysponowala jej rola byla na tyle wysoka, ze
nakazywala  gabinetowi  Ozala  wprowadzanie  regulacji  dotyczacych
funkcjonowania programéow telewizyjnych. Wowcezas rola MGK $wiadczyla o
»aktualnej z punktu widzenia wojskowych, potrzebie zapewnienia sobie wptywu na
przebieg procesow decyzyjnych w obrgbie tureckich organdéw wiadzy i
funkcjonowanie samego panstwa™'. Z czasem jego rola zmniejszata sie, jednak
wcigz pozostaje istotnym konstytucyjnym organem Republiki Tureckiej. Zgodnie z
artykutem 118 tureckiej konstytucji MGK przedktada Radzie Ministrow decyzje

premier Adnana Menderesa, doprowadzajac do skazania go na $mieré¢, a w 1971 r. w memorandum
skierowanym bezposrednio do rzadu Suleymana Demirela obalato jego gabinet.

24 K. Bieniek, op.cit., s. 156.

BE, Zurcher, op.cit., s. 279.

> Ibidem, s. 280.

27 7rodto: http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/tbmm_internet.anasayfa (dostep w dniu: 04.01.2014
r.).

2 K. Bieniek, op.cit., s. 168-169.

2 Artykul tymczasowy nowej konstytucji zakladal, iz przyjecie jej przyjecie jest rownoznaczne z
obsadzeniem urz¢du Prezydenta Republiki Tureckiej przez dotychczasowego przewodniczacego Rady
Bezpieczenstwa Narodowego.

30 K. Bienick, op.cit., s. 163-164.
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dotyczace kreowania, okreslania i wprowadzania zatozen polityki bezpieczenstwa
narodowego panstwa’'.

ANAP rzadzil Turcjg az przez dwie kadencje, kiedy to w 1991 r. przegrat
wybory z Partig Stusznej Drogi (tur. DYP — Dogru Yol Partisi) przewodzong przez
Suleymana Demirela. Co interesujace to wiasnie ten lider polityczny stat na czele
gabinetu rzadowego w chwili zmuszenia go do odejscia w 1971 r., jak rowniez
bezposrednio przed puczem w 1980 r., po ktorym podobnie jak wiekszos¢ innych
aktoréow politycznych zostal zmuszony do wycofania si¢ z bezposredniego zycia
politycznego.

W tym momencie mozna juz mowi¢ o koncu wzglednie stabilnego okresu
w politycznej historii Turcji konca XX w. albowiem powrdt do wladzy, jak rowniez
nawet tylko do parlamentu srodowisk reprezentujacych petne spectrum spotecznych
oczekiwan 1 probleméw o znacznym doswiadczeniu politycznym, ktérych
dziatalnos$¢ byla bezposrednia przyczyna puczu przed ponad dekada moglo byé
pierwszym krokiem do ponownej destabilizacji tego kraju. Tak jednak si¢ nie stato,
a spory polityczne (chociaz nie o takim stopniu zazartosci jak w latach 70-tych)
stale eskalowaly. Szczegdlnie po Smierci prezydenta T. Ozala w 1993 r., kiedy jego
miejsce zajat S. Demirel, a premierem zostata prof. Tansu Ciller (pierwsza i jedyna
dotychczas kobieta na tym stanowisku w historii Turcji). Pogarszajaca si¢ sytuacja
gospodarcza i wzmozenie aktywnosci kurdyjskich ruchow separatystycznych
wplynely na slaby wynik wyborczy tego ugrupowania. Dodatkowo warto
zauwazy¢, ze rzad T. Ciller odchodzil przedterminowo w $wietle korupcyjnych
oskarzen o korupcje™.

Wybory z dnia 24 grudnia 1995 r. wygrata Partia Dobrobytu (tur. RP — Refah
Partisi), uzyskujac 158 mandatéw. Ugrupowanie Necmettina Erbakana nie
utworzylo jednak gabinetu rzadowego, gdyz w perspektywie niezwykle zacigtych
spordéw politycznych zawigzana zostala koalicja ANAP — DYP, ktora miala na celu
niedopuszczenie do utworzenia rzadu Erbakana. Na czele gabinetu stanat lider
ANAP — Mesut Yilmaz, a jego zastepca zostala dotychczasowa premier T. Ciller.
Powodem tego byl wyraznie konserwatywny charakter tego stronnictwa i
proislamistyczna retoryka jego cztonkow, szczegdlnie we wcezesniejszych latach.
Budzito to bowiem obawy o mozliwos$¢ ponownej interwencji armii w sfere polityki
w imig¢ ,,obrony dziedzictwa kemalizmu”. Jednak réznice programowe, ideowe, jak
réwniez wzajemne animozje obojga liderow zakonczyly si¢ rozpadem koalicji 6
czerwcu 1996 r. Nowy rzad N. Erbakana, w sktad ktorego weszta rowniez jako
koalicjant PSD z T. Ciller na czele powstal 28 czerwca 1996 r.*’. Pierwsze potrocze
tego gabinetu nie nositlo znamion zblizajacego si¢ rychle upadku. Co wiecej
poparcie dla N. Erbakana w drugiej pofowie 1996 r. stale rosto™. Jednak ,,z nowym

. .. . . . /9935
rokiem stosunki miedzy rzadem, a armig zaczely si¢ gwaltownie pogarszac™”.

3U Konstytucja Republiki Turcji z 1982 r z pbzniejszymi zmianami, art. 118, zrédlo:
http://global.tbmm.gov.tr/docs/constitution_en.pdf (dostep w dnu: 04.01.2014 r.)

32 K. Bieniek, op.cit., s. 177.

3 E. Zurcher, op.cit, s. 300-301.

* Ibidem, s. 301.

% Ibidem.
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Impulsem do eskalacji konfliktu bylo przemowienie ambasadora Iranu w Turcji
na przetomie stycznia i lutego 1997 r. w trakcie lokalnych uroczystosci nieopodal
Ankary, nacechowane wypowiedziami w tonie antyzachodnim. Juz 28 lutego armia
przedstawila szeroki katalog tzw. ,rad”, czyli de facto, warunkow, ktore mialy
ograniczy¢ wplyw srodowisk islamistycznych na aparat panstwa, szkolnictwa oraz
gospodarke®. Chociaz zostaly one oficjalnie zaaprobowane i wlaczone do oficjalnej
polityki gabinetu Erbakana nie byly respektowane. W polowie kwietnia armia
wystosowala kolejna liste zadan. Jednak charakter ich mial posta¢ ultimatum. Pod
naciskiem wojska, jak réwniez szerokich srodowisk spotecznych zaktywizowanych
przezen, premier wraz ze swoimi ministrami podal si¢ do dymisji
18 czerwea tego roku’’. W ten wiasnie sposob armia dokonata przewrotu bez uzycia
sily poprzez wywierania presji politycznej: ,,wojsko zrzucilo Refah (RP) z
urzedu™®. Jest to o tyle istotne, ze zmiana metod dziatania w tym wypadku
wplyneta na pdzniejsze mozliwosci podejmowania przez nig dzialan w
perspektywie nowych wyzwan jakie spotykata w okresie rzadéw R.T. Erdogana.

Na stanowisku szefa rzadu nastapita wymiana z poprzednikiem — M. Yilmazem,
ktéry kierowal pracami Rady Ministrow przez nieco ponad rok — ustapil w Swietle
zarzutow korupcyjnych w listopadzie 1998 r.* Kolejne przedterminowe wybory
parlamentarne odbyly si¢ 18 kwietnia 1999 r. W ich efekcie zwycigzyla Partia
Demokratycznej Lewicy (tur. DSP — Demokratik Sol Partisi) uzyskujac 136
mandatow, a jej lider Bulent Ecevit, piastujacy dotychczas urzad premiera po
ustgpieniu M. Yilmaza pozostal na stanowisku. Jedna z przyczyn sukcesu
wyborczego niezaprzeczalnie bylo aresztowanie Abdullaha Ocalana — przywddcey
separatystycznej Partii Pracujacych Kurdystatnu — najwickszej organizacji
dzialajacej rowniez na plaszczyznie militarnej'” walczacej o prawa mniejszosci
kurdyjskiej. W miedzyczasie zdelegalizowana zostata RP"', lecz w jej miejsce jako
sukcesorka pojawila si¢ Partia Cnoty (tur. FR — Fazilet Partisi). Jej wynik
wyborczy na poziomie 15,4% oraz 111 mandatow w Wielkim Zgromadzeniu
Narodowym zapewnial dopiero trzecig lokate wyborcza oraz trwala izolacje na
krajowej scenie politycznej. Przyczyn takiego stanu rzeczy byly rozliczne konflikty
ze Swiatem Dbiznesu, $rodowiskami inteligenckimi, a przede wszystkim
z silami zbrojnymi, nie posiadajac jednolitego programu politycznego
wychodzacego poza postulaty jednoczenia spoteczenstwa wokot Islamu w Turcji,
nie zwazajac na roéznice w nim wystepujace (podzial na Sunnitow i Szyitéw)‘u. Po
przegranych wyborach parlamentarnych w tonie FR doszlo do podzialu, w wyniku

3¢ Por. Ibidem, s. 302.

> Ibidem.

3 M. Kamrava, Pseudo-Democratic Politics and Populist Possibilities:The Rise and Demise of
Turkey s Refah Party, "British Journal of Middle Eastern Studies™, Vol. 25, 1998, s. 275.

PR, Zurcher, op.cit, s.303.

0 Przez wiele lat PKK prowadzito we wschodniej Turcji powstanie przeciw wladzom centralnym,
ktorego celem bylo utworzenie suwerennego panstwa Kurdystanu.

*I ' Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 13 stycznia 1998 r.

“2B. Oran, 1999 Elections in Turkey: Nationalism and Globalization [w:] I.A. Hamdy (red.) Elections
in the Middle East: What Do They Mean?, ,,Cairo Papers in SOcial Sciences”, Vol. 25, Numbers 1/2,
Spring/Summer 2002, Cairo, New York, s. 125.

159



ktorego stronnictwa bliskie obalonemu w 1997 r. utworzyly Partie Szczescia (tur.
SP — Saadet Partisi). Z kolei reformistycznie ukierunkowana frakcja skupiona
wokol R.T. Erdogana oraz Abdullaha Gula sformowaly w sierpniu 2001 r. Parti¢
Sprawiedliwosci i Rozwoju (tur. AKP — Adalet ve Kalkinma Partisi). Ruch ten
reformistom wywodzacym si¢ z FR przyniost sukces wyborcezy rok pdzniej na skale
niespotykana w Turcji od drugiego zwycigstwa ANAP w 1987 r., gdyz uzyskali oni
w jednoizbowym parlamencie bezwzgledna wigkszos¢ w sile 363 glosow.

Posrod podstaw tego sukcesu nalezatoby szukaé m.in. spofecznych oczekiwan
zmian, szczegodlnie w gospodarce, ktora trwala w stagnacji. Rowniez niski poziom
zaufania do obecnych na politycznej scenie partii o dtuzszej historii postrzeganych
przez pryzmat licznych skandali korupcyjnych dawal wyborcom mozliwosé
swoistego wyboru migdzy porzadkiem aktualnym, a mozliwoscig odnalezienia
,»CZegos nowego”.

Era Erdogana — przemiany spoleczno-polityczne a rywalizacja rzgdzacej

partii i armii o wplywy w panstwie

Wybory parlamentarne z dnia 3 listopada 2002 r. staly si¢ punktem zwrotnym
w najnowszych dziejach politycznych Turcji. Mianowicie 10-procentowy prog
wyborczy przekroczyly jedynie dwa ugrupowania — zwycieskie AKP i
przechodzace do opozycji CHP. To drugie stronnictwo bylo i jest zwiazane z
kemalistycznym establishmentem, majacym bliskie powigzania z armia
reprezentujace interesy spolecznego centrum Turcji istniejaca od samego poczatku
Republiki Tureckiej’. AKP z kolei w literaturze okreslana byla mianem rzadzacej
partii  centro-prawicowej zatozonej w 2001 r., uwazanej za prozachodnia
i umiarkowanie islamistyczna, odwotujaca sie w ten sposob do potrzeb spolecznych
peryferii'’. W ten sposob rozpoczal si¢ okres wzglednej stabilizacji systemu
partyjnego na poziomie systemu dwupartyjnego”. W poprzednich dekadach
wielokrotnie przyjmowal forme wielopartyjna, co znacznie utrudnialo sprawne
kierowanie pracami rzadu, jak réwniez zarzadzanie polityka panstwa.

Uzyskanie bezwzglednej wickszosci parlamentarnej przez to ugrupowanie nie
oznaczato w sposob wigzacy objecia urzedu premiera przez jej lidera albowiem
R.T. Erdogan objety byt w tym momencie wciaz zakazem sprawowania urzedow
publicznych, jaki zostal na niego nalozony przez Trybunal Konstytucyjny
w momencie delegalizacji RF, po N. Erbakana zlozenia urzedu premiera w 1997 r.
Zakaz ten przestat funkcjonowaé dopiero w kilka miesigcy po wyborach. Dlatego
tez R.T. Erdogan zostat czlonkiem Zgromadzenia Narodowego, a nastepnie szefem
rzadu dopiero w marcu 2003 r.*’

Warto pamigta¢ przy tym, ze ,,od puczu w 1960 r. Turcja doswiadczyta
wyraznych militarnych interwencji w sfer¢ polityki w kazdej dekadzie: 1971, 1980,

4 Zostata podobnie jak wszystkie pozostale tureckie ugrupowania polityczne zdelegalizowana razem
z poczatkiem puczu z 12 wrzesnia 1980 r. Reaktywowana w 1995 r.

* A. Aydogan, J. B. Slapin, Lefi-Right Reversed: Parties and Ideologies in Modern Turkey, ,Party
Politics™ opublikowane online 7 lipca 2013 r., s. 6.

4 Por. K. Bieniek, op.cit., s. 195.

“ Ibidem, s. 182.
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1997 i 20077, Dlatego tez gdy islamistycznie zorientowana partia AKP uzyskala
wiekszos¢ w parlamencie w 2002 r. trudna do przewidzenia byla reakcja armii na
ten fakt. Jednak Szef Sztabu Generalnego general Hilmi Ozkok wydatl jedynie
oswiadczenie o $wieckiej naturze panstwa, a wybory byly wole narodu, ktora
bedzie respektowana®’. Jak twierdzi Erik Zurcher: ,, Turcy zaglosowali [wowczas —
przyp. wt.] na Erdogana, poniewaz uwierzyli, ze zdola polozy¢ kres yoksulluk
(biedzie) i yolsuzluk (korupcji), a nie dlatego, ze chcieli islamistycznego
panstwa”™>.

Jednoczesnie oczywistym wydawata si¢ nieuchronnos¢ konfliktow pomigdzy
nowymi wladzami politycznymi, a wojskowa nomenklatura. W tej rywalizacji,
trwajacej przez caly okres funkcjonowania AKP jako partii rzadzacej, autor
dostrzega trzy jej plaszczyzny: kwestie akcesji do Unii Europejskiej, kreowana
koncepcje prowadzenia polityki zagranicznej oraz bezposrednie relacje rzadu i
armii.

Wilasnie kwestia staran Turcji o czlonkostwo we Wspdlnocie okazala si¢ by¢
pierwszym elementem rywalizacji, ktory pozwolit R.T. Erdoganowi zmniejszy¢
w znaczenie wojska w systemie politycznym panstwa. Mianowicie na poczatku
XXI w., szczegbdlnie w perspektywie wydarzen z 1997 r., uwazano, iz: ,,Turecka
armia [..] jest najbardziej wplywowa strukturg bezpieczenstwa w panstwie. Czesto
byla obiektem najwickszej krytyki ze strony UE ze wzgledu na brak
demokratycznej kontroli tej instytucji™'. Co wiecej opublikowany 13 pazdziernika
1999 r. raport Komisji Europejskiej dotyczacy tureckich postepéw w drodze do
akcesji glosil, ze: ,,Poprzez Rade Bezpieczenstwa Narodowego, wojsko wcigz
posiada istotny wplyw na wiele sfer zycia politycznego... RBN pozostaje glownym
aktorem politycznym™. Z tego tez wzgledu nowe wiladze polityczne, aby moc
rozpoczaé realne rozmowy akcesyjne z UE oraz wzmocni¢ wilasng pozycje w
panstwie zdecydowatly sie podjac szeregu zmian w krajowym porzadku prawnym.
Armia nie miala przy tym mozliwosci podjecia znacznego oporu, poniewaz
zatozeniem jednej z szesciu podstawowych idei kemalizmu, na strazy dziedzictwa
ktorego stoi, byt devrimcilik, czyli modernizacyjny kierunek rozwoju panstwa,
czego wyrazem mialy by¢ dazenia proakcesyjne. Dlatego ,,w czerwcu 2003 r.
przyjeto pakiet reform konstytucyjnych, ktére ograniczaly role wojskowych w
Radzie Bezpieczenstwa Narodowego. W grudniu 2004 r. Komisja Europejska
zdecydowala o rozpoczeciu negocjacji w sprawie przyjecia Turcji”>. Poczatek
wlasciwych rozméw akcesyjnych przypada na dzien 3 pazdziernika 2005 r. Jednak
w ciagu pierwszych 7 lat ,,otworzyta jedynie 13 z 35 rozdzialow rozmow, a tylko

T A. Aydogan, J. B. Slapin, op.cit., s. 2.

8 Kryzys roku 2007 zostanie opisany w dalszej czesci pracy.

NS, Satana, Transformation of Turkish Military and the Path to Democracy, ,,Armed Forces &
Society”, April 2008, Vol. 34, No. 3, s. 382.

OE, Zurcher, op.cit., s. 308.

U A. Giiney, P. Karatekelioglus, Turkey’s EU Candidacy and Civil-Military Relations: Challeges and
Prospects, ,,Armed Forces & Society”, Spring 2005, Vol. 31, No. 3, s. 441.

52 Ibidem, s. 451.

33 K. Bieniek, op.cit., s. 187.
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jeden zostal zamkniety™>. Oznacza to, Ze proces akcesyjny nie przebiega sposob
taki, jak w przypadku innych kandydatow, ktorzy stali si¢ cztonkami Wspolnoty jak
np. dziesig¢ panstw przyjetych w 2004 r. m.in. Cypr, nie utrzymujacy kontaktow
dyplomatycznych z wladzami w Ankarze. Powodem takiego stanu rzeczy jest
okupacja znacznej czesci wyspy przez Turcje od 1974 r. oraz uznanie na tym
terytorium Tureckiej Republiki Cypru Potocnego™. Cypr jest wiec gléownym
przeciwnikiem perspektywy tureckiej akcesji do UE. Negocjacje te nie majg juz tez
takiej dynamiki jak na poczatku staran, szczegdlnie, ze ,,sceptycznie podchodzi
[do nich] Francja (i czesciowo Niemcy), niechetnie nastawiona do tureckiej
akcesji”™.

Drugim elementem, ktory w okresie rzadéw premiera R.T. Erdogana wplywal
na relacje pomigdzy elitami wladzy skupionymi w AKP, a biurokratycznymi elitami
armijnymi jest polityka zagraniczna prowadzona przez rzad. Realizowane
sg zalozenia, stworzone przez Ahmeta Davutoglu — obecnego ministra spraw
zagranicznych Turcji tj. koncepcji ,.strategicznej glebi” oraz ,,zero problemow z
sasiadami”, aktywnego wykorzystywania srodkow typu soft power w polityce
zagranicznej, wizji ,,regionalnego opiekuna” i ,,promotora demokracji”’. Uwazat
on, ze powinna powstaé nowa koncepcja tadu regionalnego™. Wedlug niego
bezpieczenstwo regionalne sktada si¢ z wiecej elementow niz tylko z instrumentow
typu hard power”’. Podczas, gdy bezpieczenstwo rozumiane jest czesto pod katem
militarnym, on uwaza, ze sita militarna nie jest w stanie zapewnié trwalego pokoju
regionie. W jego rozumieniu bezpieczenstwo jest czym$ bardziej wszechstronnym.
Jednym jego filarem powinna by¢ wspdlpraca ekonomiczna oparta o aspekty
historyczne oraz polityczne, podczas gdy drugim filarem sg wspdlnie wypracowane
metody rozwigzywania probleméw w zakresie bezpieczenstwa. ,,Majac
sSwiadomo$¢  posiadanych atutbw w  postaci wzrostu  gospodarczego,
geostrategicznego potozenia, cztonkostwa w NATO oraz dobrych relacji z
wickszoscig panstw regionu i globalnych mocarstw, wladze w Ankarze
konsekwentnie buduja wizerunek waznego regionalnego gracza™. Takie zatozenia

* A. Dzisiow-Szuszezykiewicz, op.cit., s. 78.

> Turcja jest jedynym panstwem na $wiecie uznajacym niepodleglos¢ Tureckiej Republiki Cypru
Pétnocnego.

3% A. Dzisiow-Szuszezykiewicz, op.cit., s. 78.

37T A. Giiney, N. Mandaci, The Meta-Geography of the Middle East and North Africa in Turkey's New
Geopolitical Imagination, ,,Security Dialogue”, 2013, Vol. 44, No. 5-6, s. 437-441.

% Oswiadczenie tureckiego ministra spraw zagranicznych wygloszone w trakcie 7. Szczytu
Bezpieczenstwa Regionalnego i Dialogu Manama Miedzynarodowego Instytutu Studiow
Strategicznych w 2010 r. Zrodlo:
http://www.iiss.org/en/events/manama%?20dialogue/archive/manama-dialogue-
2010%E2%80%933790/first-plenary-session-b7e2/ahmet-davutoglu-ed72, (dostep w dniu: 6 stycznia
2014 1.)

3% W ten sposob podwaza pierwszoplanowe znaczenie sit zbrojnych w kraju. Przez caty okres istnienia
Republiki to wlasnie armia byta gléownym doktrynalnym czynnikiem zapewniajacym bezpieczenstwo
panstwa, szczegolnie w okresie zimnowojennym. Ponadto potozenie Turcji jako swoistej ,,wschodniej
rubiezy” NATO oraz posiadanie drugiej najliczniejszej po USA armii wsrdd panstw czlonkowskich
Paktu obligowalo wladze polityczne Turcji do traktowania armii w sposob priorytetowy w
omawianym zakresie.

0 A. Dzisiow-Szuszezykiewicz, op.cit., s. 82-83.
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moga wydawaé si¢ zaréowno bardzo korzystne dla tego panstwa, poniewaz
ukierunkowuja je na proces demokratyzacji i powolnego przejmowania cywilnej
kontroli nad armia, budujac silng pozycje geostrategiczng panstwa w perspektywie
dlugofalowej. Jednak w obliczu wysokiej niestabilnosci w regionie w okresie
»Arabskiej Wiosny”, szczegdlnie zwazywszy na wydarzenia w Syrii oraz Egipcie
taka wizja kreowania polityki zewnetrznej panstwa moze
sie nie sprawdza¢®'. gdyz brak jej oparcia o ramy instytucjonalne, ktére moglyby
zwigkszy¢ site wplywu Turcji na wydarzenia jakie majag miejsce w panstwach
regionu.

Dla wustalenia pozycji armii w Republice bezwzglednie najistotniejsze
sa bezposrednie relacje miedzy strukturami wojskowymi, a rzadem R.T. Erdogana
i dzialaniami przez obie strony podejmowanymi. Wiekszos¢ okresu kadencji
parlamentu lat 2002-2007 zadna ze stron tego konfliktu interesoéw nie podejmowata
dziatan wyraznie konfrontacyjnych. Pierwszym takim wydarzeniem okazal si¢ by¢
dopiero wybor nowego prezydenta Turcji w kwietniu 2007 r. Swoja kadencje
konezyl Ahmet Necdet Sezer, a przy déwczesnym uktadzie sit parlamentarnych AKP
chciato obsadzi¢ wakat na urzedzie glowy panstwa jednym ze swoich liderem — A.
Gulem. Tak tez si¢ stalo 28 kwietnia tego roku. Jednak w zwigzku z protestem
postow CHP do Trybunalu Konstytucyjnego, ktéry 1 maja zdecydowal o
anulowaniu tej elekcji doszto do powaznego kryzysu w panstwie.

W tej sytuacji 27 kwietnia 2007 r. generalicja opublikowata swodj manifest
na oficjalnej stronie Tureckich Sit Zbrojnych wyrazajac niepokoj co do sposobu
rzadzenia krajem. Najwazniejsze zdanie w manifescie podkreslato, ze: ,jezeli
zajdzie potrzeba, Tureckie Sily Zbrojne nie zawahajg si¢ wykorzysta¢ swojej
pozycji oraz przyjaé zaja¢ stanowisko obroncow $wieckosci [pafistwa]”®?. W
odpowiedzi na to swoiste ultimatum, w ktérym dostrzegalna jest pewna analogia do
wydarzen sprzed dekady centro-prawicowy rzad AKP, jakkolwiek przeciwny
wszelkiemu wplywowi wojska na polityke oswiadczyl, ze ,,Republika Turcji jest
panstwem socjalnym, demokratycznym, swieckim i konstytucyjnym. W jej ramach,
armia jest wylacznie cialem, ktore ma podaza¢ za rozkazami rzadu i nie ma prawa,
ani tez kompetencji by posiada¢ lub wyraza¢ zadnej ideologii lub mysli
przeciwnych  wobec  rzadu”™”. Rzeczywisty konflikt miedzy dwoma
najistotniejszymi $rodowiskami kreujacymi zycie polityczne Turcji wywotywat
spoteczne poruszenie. Zmobilizowane zostaly ,.(...) setki tysiecy ludzi, [ktdre]
wzieto udziat w olbrzymich demonstracjach w najwiekszych tureckich miastach,
uwazajac, ze rzad ma ,ukryty plan” wprowadzenia islamistycznych porzadkow

o1 Stosunki dyplomatyczne pomiedzy Turcja, a Egiptem w okresie miedzy lipcem, a listopadem 2013
r. ulegly znacznemu pogorszeniu. Jest to wynik negatywnej reakcji wladz w Ankarze w zwigzku z
obaleniem demokratycznie wybranego prezydenta Egiptu Mohammeda Mursiego w lipcu tego roku.
W nastepstwie doszto do licznych istotnych ruchéw dyplomatycznych ochtadzajacych wzajemne
relacje obu panstw. 23 listopada 2013 r. oba panstwa obnizyly range stosunkow wzajemnych do
przedstawicielstw na poziomie charge d’affaires. Zrodto:
http://tvp.info/informacje/swiat/egipt-wyprosil-ambasadora-turcji/13109377, (dostep w dniu: 7
stycznia 2014 r.).

2 A. Aydogan, J. B. Slapin, op.cit., s. 3.

3 Ibidem.
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w kraju. Protesty byly nastepstwem sporu miedzy wojskiem, a elitami politycznymi
(...). Jednakze faktem bylo, ze jego zona [A. Gula] noszac burke byla uwazana za
symbol egzystencjalnego zagrozenia przez tureckie wojsko, ktére postrzegalo sie
jako obronce $wieckiej republiki®®. W tej sytuacji premierowi R.T. Erdoganowi
pozostalo jedynie przyspieszenie wybordéw parlamentarnych, ktére mialy by¢
testem w obliczu patu jaki nastapit. Odbyly si¢ 22 lipca 2007 r., a ich wynik
zdecydowanie wzmocnit pozycje AKP i samego premiera, szczegdlnie w obliczu
wydarzen z przetomu kwietnia i maja. Poparcie na poziomie 46,52% oznaczato
ponad dwunastoprocentowy wzrost w stosunku do wyboréw z 2002 r.* oraz
utrwalenie legitymizacji demokratycznie uzyskanej wladzy, pomimo nizszej liczby
uzyskanych mandatow (341) w Zgromadzeniu Narodowym. Co istotne dla partii
bylego burmistrza Stambulu gléwna partia opozycyjna - CHP utracita ok. 1/3
dotychczas posiadanych mandatéow, a w parlamencie pojawilo si¢ trzecie
ugrupowanie — Partia Ruchu Narodowego (tur. MHP - Miliyetci Hareket Partisi) w
sile 70 przedstawicieli®. Dzigki temu juz miesiac pézniej, 28 sierpnia 2007 r. nowa
glowa panstwa zostal A. Gul, a AKP uzyskata pelni¢ wladzy ustawodawczej oraz
wykonawczej w tureckim systemie politycznym. Dalo to podstawe R.T.
Erdoganowi do podjecia kolejnych zmian systemowych.

W tym samym roku odbylo sie drugie juz za rzadow centroprawicy
wprowadzanie poprawek do ustawy zasadniczej. Projekt reform konstytucyjnych
zakladal dokonanie zmiany trybu wyboru prezydenta, ktérego kadencja miata
zosta¢ skrocona z 7 do 5 lat w wyborach powszechnych, a kadencja parlamentu
miata ulec skroceniu do 4 lat. Przy frekwencji ponad 2/3 uprawnionych do
glosowania, aprobate dla zmian wyrazito prawie 69% glosujacych®’.

Kolejny etap tej rywalizacji rozpoczal si¢ juz w marcu 2008 r. kiedy
do Trybunalu Konstytucyjnego trafit wniosek o delegalizacje AKP oraz zakaz
dzialalnosci politycznej najbardziej prominentnych jej cztonkéow. Po czterech
miesigcach w lipcu zapadl wyrok odrzucajacy wniosek, ale jednoczesnie
wskazujacy, iz niektore dzialania liderow AKP sa sprzeczne z kemalistycznym
porzadkiem panstwa. Co istotne taka decyzja zapadla przewaga zaledwie jednego
glosu®. Mozna stwierdzi¢, ze: ,armia podjeta probe przeprowadzenia zamachu
stanu [jak w 1997 r.], a sadowa biurokracja probowala zdelegalizowa¢ AKP (...). W
odpowiedzi AKP zainicjowata seri¢ sledztw, ktore doprowadzily do aresztowania i
osadzenia wielu (...) lideréw armii, wliczajac az 15% kadry generalskiej””. W tej
walce politycznej AKP uzyskata poparcie biednych [warstw spotecznych — przyp.
wl.] i powigkszyla swoje poparcie 49% w wyborach parlamentarnych w 2011 r.”".
Byl to najwyzszy w historii Turcji wynik uzyskany przez jedno ugrupowanie w

% B. Aras, RK. Polat, Desecuritization of Turkey’s Relations with Syria and Iran, ,Security
Dialogue™, Vol. 39, No. 5, October 2008, s. 498.

% Zob. K. Bieniek, op.cit., s. 182.

% Ibidem.

%7 Zob. Ibidem, s. 191.

% Por. Ibidem, s. 192.

% Sprawa Ergenekon zostanie opisana w dalszej czesci pracy.

" E. Yoriik, Welfare Provision as Political Containment: The Politics of Social Assistance and the
Kurdish Conflict in Turkey, ,,Politics & Society”, 2012, Vol. 40, No. 4, s. 522-523.
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catkowicie demokratycznych wyborach. Wstepem do wybordéw do Zgromadzenia
Narodowego i kolejnym elementem batalii R.T. Erdogana z wojskowym
establishmentem bylo konstytucyjne referendum z 12 wrzesnia 2010 r. Jedna z
poprawek dotyczyta zniesienia artykuhlu, ktory zakazywat sadzenia przywddcow
puczu z 1980 r. Inna poprawka ograniczala wladze sadéw wojskowych przez
umozliwienie sadzenia za zbrodnie przeciw bezpieczenstwu i porzadkowi
konstytucyjnemu popetniane przez wojskowych przed sadami cywilnymi, a nie
wojskowymi trybunatami’'. Wyniki referendum byly jednoznaczne: prawie 58 %
poparcia dla zmian przy niespelna 74-procentowej frekwencji’?. Warto réwniez
pamietaé, iz tureckiemu rzadowi nie zaszkodzily liczne protesty w Stambule
dotyczace zmian architektonicznych miasta w maju 2013 r.””. W lipcu tego roku
zmienil ustawe o roli sit zbrojnych. Dotychczasowy zapis, méwiacy o tym, ze
wojsko ma "czuwac¢ nad Republika Turcji i strzec jej", zastapiono sformutowaniem
stanowigcym, ze obowiazkiem wojska jest "obrona narodu tureckiego przed
zewnetrznymi zagrozeniami i niebezpieczenstwami". Armia ma takze utrzymywac i
umacnia¢ potege militarng, zapewniajaca, ze sily zbrojne beda czynnikiem
odstraszania”*. Zmiany te zbiegly sie¢ w czasie z innym wydarzeniem, ktore w
swoisty sposob ,,ukonstytuowalo zmiane rél” w tureckim systemie politycznym na
rzecz wladz cywilnych.

Mianowicie we wczesniej przytaczanych stowach E. Yoriik pisal o rozpoczetym
w pazdzierniku 2008 r. procesie w sprawie Ergenekon. Oskarzono wielu
najwyzszych przedstawicieli tureckiej armii m.in. szefa Sztabu Generalnego gen.
Ilkera Basbuga, o dazenie do dokonania przewrotu w celu obalenia rzadu AKP”. Po
piecioletnim procesie ostatecznie skazanych zostalo przeszto 300 os6b’’, w tym
siedemnascie osob, z 1. Basbugiem na czele - kare dozywocia’’. Jednak wojsko w
okresie kryzysu gabinetowego na przetomie grudnia 2013/stycznia 2014 podjeto
probe wznowienia procesu skazanych w sprawie Ergenekon, sktadajac 2 stycznia
wniosek o jego powtdrzenie™®. Pozytywnie odniost sie do tego niego R.T.
Erdogan”, co moze wydawaé si¢ dziataniem niespodziewanym, szczegdlnie w
perspektywie wezesniejszych wydarzen.

"7rodlo:http://www.reuters.com/article/2010/09/12/us-turkey-referendum-articles-
idUSTRE68B28B20100912, (dostep w dniu: 7 stycznia 2014 r.).

2 K. Bieniek, op.cit., s. 194.

M. Matusiak, Turcja: Konmiec dobrej passy AKP? z 9 pazdziernika 2013 r., zrédio:
http://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/komentarze-osw/2013-10-09/turcja-koniec-dobrej-passy-akp,
(dostep

w dniu: 7 stycznia 2014 r.).

Mzrodlo:  http://www.rp.pl/artykul/11,1029375-Turecki-parlament-zmienil-ustawe-wykorzystywana-
do-zamachow-stanu.html, (dostep w dniu: 7 stycznia 2014 r.).

K. Wasilewski, Uktad po turecku z 6 kwietnia 2011 r.

Zrodto:  http://www.psz.pl/index.php?option=content&task=view&id=37473, (dostep w dniu: 7
stycznia 2014 r.).

76'S. Girit, Turkey Sledgehammer Trial: Key Coup Sentences Upheld z 9 pazdziernika 2013 r., zrédto:
http://www.bbc.co.uk/news/world-europe-24457491, (dostep w dniu: 7 stycznia 2014 r.).

77 7rodto: http://www.bbe.co.uk/news/world-europe-16447623, (dostep w dniu: 7 stycznia 2014 r.).

78 7rodto: http://www.bbe.co.uk/news/world-europe-25580374, (dostep w dniu: 7 stycznia 2014 r.).

7 7rodto: http://www.bbe.co.uk/news/world-europe-25617637, (dostep w dniu: 7 stycznia 2014 r.).
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Republika kemalistyczna — status quo czy status quo ante?

Podsumowujac powyzsza analizg w ujeciu historycznej perspektywy przeszto 33
lat nalezy zwrdci¢ uwage, ze przemiany w tym panstwie wynikajg ze szczegolnej
specyfiki kraju. Istotne polozenie geopolityczne, olbrzymia rola armii w
funkcjonowaniu systemu politycznego panstwa na przestrzeni dziejow Republiki
oraz podzial spoleczny spolaryzowany w ramach osi centrum-peryferie wymuszaja
szersze spojrzenie na badang tematyke. Niemniej jednak wspodlczesna pozycja
tureckich sit zbrojnych wyglada zupehlie inaczej niz jeszcze pottora dekady
wczesniej, gdy wojskowe memorandum poparte licznymi naciskami ,,wystarczyto”
aby zmusi¢ rzad N. Erbakana do zlozenia urzedu. Trzykrotna zmiana zapisow
konstytucyjnych w latach 2003, 2007 oraz 2010, a takze plany uchwalenia nowej
ustawy zasadniczej o ksztalcie zupelnie odmiennym niz konstytucja funkcjonujaca
od 1982 r. godza w znaczenie wojska w kraju. Dodatkowo doprowadzenie do
skazania przeszto 300 osob z wysokich kregdw armijnych w sposob znaczacy
obnizylo mozliwosci funkcjonowania wojska jako analogicznym osrodkiem
wplywu na system polityczny, a przez to wladzy w panstwie. Jednoczesnie ze
wzgledu na geostrategiczne potozenie Turcji oraz niestabilnos¢ w regionie nie
mozna spodziewaé si¢ dalszego ostabiania armii w sposob inny niz polityczny.
Wplywy  struktur militarnych  zostaly w  sposdb  znaczny ograniczone
w ostatniej dekadzie. Armia wymaga jednak wciaz olbrzymich nakladow
finansowych, aby moc zapewniaé stabilno$¢ w regionie i bezpieczenstwo
Republiki. W zwigzku z tym bojowe mozliwosci tych struktur beda wciaz
rozwijane, a wladza cywilna bedzie dazy¢ do uzyskania peli kontroli, co jest
jednym z wyznacznikow procesu demokratyzacji m.in. w drodze do akcesji z UE.

Mozna przy tym zgodzi¢ si¢ rowniez z N.S. Satana, ktéry pisal, iz elity AKP
probuja wykreowa¢ wlasng wizje ,,modernizacji” aby stworzy¢ lepsza przysztos¢ od
terazniejszosci. tak jak armia miala swdj wlasny projekt kemalistycznej
modernizacji w ostatnich 80 latach. Ponadto ten konkurencyjny projekt
modernizacji nie jest tym, co armia planowata dla narodu, ktérego liberalny dyskurs
bronigcy konsolidacji demokracji i autonomii spoleczenstwa obywatelskiego
balansowal dotychczas miedzy dwiema partiami®. Wiasnie w tym wzgledzie
mozna zdaniem autora doszukiwaé sie podstaw konfliktu, ktoérego efektem jest
zmiana jakosciowa w tureckim krajobrazie politycznym.
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SUMMARY
Turkish Army and Its Position in the Country in the Government Prime
Minister Recep Tayyip Erdogan

Turkey as a state about special geopolitical meaning is a remarkably essential
actor of the international relations. The army of this state in the history of the
Republic, it is from 1923 is having a leading role in it. However in the perspective
of the last 12 years an internal arrangement of the relations between civilian
authorities and the military establishment is undergoing changes.

In order to understand these interactions in this paper first presents the concept
of “Kemalism” in the context of socio-political divisions within the society of this
country. This is reflected in the recent history of this country, which should be
dated from the coup on September 12. 1980.

It is ground for understanding transformations which took place after the
takeover in Turkey by AKP in 2002 and embrace the prime ministership by R.T.
Erdogana. Successes of the party he’s leading in later years aren't comparable with
the performance of other parties which existed on the Turkish political landscape.
Constantly conflict unfolding in the adopted period between the army and the AKP
government affects for reducing the role of the army in the political system of the
state. What's more these restrictions are reposing in legislative changes based on
constitutional referenda in 2003, 2007 and 2010.

On that account the author is reaching a conclusion that the political role of the
army in Turkey is being limited by civilian authorities. Simultaneously on the
military plain for her power will be still developed, because it is deciding about the
safety of the country.

Key words: Turkey, Recep Tayyip Erdogan, Turkish armed forces.
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