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WIECZYSTY POKOJ KONCA HISTORII. KONCEPCJE GEOPOLITYCZNE
IMMANUELA KANTA I FRANCISA FUKUYAMY

Tematem artykutu jest stynna koncepcja historiozoficzna Francisa Fukuyamy
dotyczaca ,,konca historii”. Postaram si¢ wskazac¢ istotne powigzania tej koncepcji
z zaproponowang przez Immanuela Kanta koncepcja wieczystego pokoju.
Nawiazujac do Kanta Fukuyama zadaje na nowo pytanie o kierunkowos¢ dziejow
powszechnych oraz mozliwos¢ konca historii. Nalezy zaznaczy¢, ze Kant jest
jednym z pierwszych autorow, ktérzy podejmuja prébe stworzenia koncepcji
powszechno- dziejowej. Fukuyama glosi wyzszos¢ liberalnej demokracji, ktora
pokonata kolejno takie systemy jak monarchia, faszyzm i w koficu komunizm. Nie
jest ona bynajmniej osiggnieciem tylko cywilizacji Zachodu, ale dziedzictwem 1
triumfem catej ludzkosci. Demokracja wyznacza ostatniga faze ideologicznej
ewolucji ludzkosci 1 oznacza kres poszukiwan najlepszej formy rzadow, a tym
samym koniec historii. Historia osiagneta kres, poniewaz doszta do punktu, w
ktorym istniejagca forma organizacji spoleczno-politycznej catkowicie zaspokaja
cztowieka w jego najglebszej istocie. Oddajmy glos Fukuyamie, ktory pisze :
,Ludzka natura nie jest stworzona raz na zawsze, lecz stwarza si¢ z biegiem czasu
historycznie, w jej ramach odbywa si¢ samo stwarzanie, rozw0j dziejowy cztowieka
zmierza do pewnego punktu”.'

Wedlug Fukuyamy spoteczenstwa cywilizowane zostaly ujednolicone dzigki
rozwojowi nowozytnych nauk przyrodniczych. Nauka ustanowila jednolity sposob
wytwarzania dobr. Dopiero nowoczesna technologia sprawila, ze stata si¢ mozliwa
nieskonczona akumulacja dobr 1 zaspokajanie nieustannie wzrastajacych ludzkich
potrzeb. Zwrocenie szczeg6dlnej roli do nauk przyrodniczych skierowuje nas do
Kanta, ktéry wprowadza zatozenie pewnej teleologii przyrody. Kant proklamuje
prawo teleologicznego spelniania si¢ kazdego stworzenia. Wszystko rozwija sie
zgodnie z pewnym celem, ludzie, narody, cata ludzkos¢. Wedlug Fukuyamy
naukowe przyrodoznawstwo stanowi podstawe do sukcesu liberalizmu. Metoda
naukowa jest powszechna wszystkim ludziom, co przesadza o jej powszechnosci 1
tym samym ogromnej roli na drodze do konca historii, ktorym jest powstanie
homogenicznego panstwa. Rozw6j nowoczesnych technologii doprowadzi do
unifikacji spoteczenstw. Stosowanie tych samych technologii prowadzi do
powstania nowych ujednolicajacych standardow w kulturze. Wedtug Fukuyamy ten
proces jest nieodwracalny. Zasadniczg tezg Fukuyamy jest stwierdzenie, ze nauka w
sposob konieczny prowadzi do kapitalizmu w sferze gospodarczej 1 do demokracji
liberalnej w sferze politycznej. Przykladem, ktéry ma potwierdzi¢ tg teze jest ZSRR
— jego rozwoj i upadek. Paradygmat nie-liberalny byt w stanie doprowadzi¢ do
szybkiego uprzemystowienia ale totalnie nie poradzit sobie z nadej$ciem epoki

"'F. Fukuyama, Koniec historii, Poznan, 1996, s. 206.
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postindustrialnej. Wniosek jest taki, ze w gospodarka sterowana centralnie jest z
gory skazana na niepowodzenie. Jedynie mieszanka naukowego przyrodoznawstwa,
demokracji 1 liberalizmu jest gwarancja spetnionego czlowieka 1 spetnionego
spoleczenstwa. Spetnione spoteczenstwo to spoteczenstwo, ktore generuje linearny,
nieodwracalny postep.

Wiek XX to ekspansja demokracji, ogarniajacej caty s$wiat. Stata si¢ ona
jedynym w pelni legitymizowanym, uprawomocmonym i uznanym sposobem
sprawowania wladzy w panstwie. Pojawienie si¢ w linearnej historii niecigglosci w
postaci dwoch wojen swiatowych dla wielu Europejczykow postawito pod znakiem
zapytania uniwersalno$¢ zdobyczy Zachodu, w tym demokracji. Pojawily sie
opinie, ze nie ma uniwersalnej historii, zmierzajacej do jednego celu, lecz jest tyle
celow 1 historii, ile jest kregow cywilizacyjnych. Dla zwolennikéw pluralizmu
dziejowego nie ma uniwersalnych wartosci dla calej ludzkosci, a samo stowo
ludzkos¢ jest puste 1 abstrakcyjne. Fukuyama ostro krytykuje tego rodzaju poglady.
Dla niego tylko demokracja stanowi zroédto prawdziwej legitymizacji, co oddaja
nastepujace jego stowa: ,,Kiedy ludzkos¢ w koncu tysiagclecia stanela w obliczu
podwojnego kryzysu- autorytaryzmu i socjalistycznego centralnego planowania —
jedyna ideologia o potencjalnej uniwersalnej] waznosci okazata si¢ demokracja
liberalna, doktryna wolnosci osobistej 1 wladzy ludu”?

Wedlug Kanta cztowiek dazy do zycia w spoteczenstwie, gdyz tylko w obregbie
zbiorowosci moze lepiej zdefiniowa¢ swoje czlowieczenstwo. ,,Zadaniem
najwazniejszym, ktére stoi przed rodem ludzkim 1 do rozwigzania ktérego zmusza
go przyroda, jest zrealizowanie spoteczenstwa obywatelskiego powszechnie
rzagdzonego prawem. Poniewaz tylko w spoteczenstwie, 1 to w takim
spoleczenstwie, w ktorym panuje najwicksza wolnos¢, to znaczy wolnosc
pociggajaca za sobg powszechny antagonizm jego cztonkow przy jednoczesnym
najdoktadniejszym okresleniu 1 zapewnieniu granic tej wolnosci, tak aby mogta ona
wspolistnie¢ z wolnoscig innych ludzi, poniewaz powtarzam, tylko w takim
spoteczefistwie przyroda moze osiagna¢ swoj cel, jak 1 wszystkie w ogole cele
swojego powotania — przeto najwyzszym zadaniem, jakie przyroda postawita przed
rodem ludzkim, musi by¢ spoleczenstwo, w ktorym wolnos$¢ przy poszanowaniu
praw zewnetrznych laczy sie w stopniu mozliwie najwyzszym z nieodpartym
przymusem to znaczy w doskonale sprawiedliwy ustrdj obywatelski”.}

Najwigkszym zadaniem stojacym przed ludzkoscia jest realizacja projektu
praworzadnego spoleczenstwa obywatelskiego. Tylko w  spoteczenstwie
obywatelskim ulega maksymalizacji zasada wolnosci. Wolno$¢ aby nie staé sie
anarchig przyjmuje posta¢ wolnosci do ( a nie wolnosci od). U Kanta mowimy o
wolnosci kontrolowanej dyscyplina. To dzigki wolnosci obywateli moze rozwijaé
si¢ nauka, sztuka 1 ekonomia. Przywigzywanie duzej wagi do poziomu
wyksztalcenia 1 dobrobytu w panstwie to kolejny punkt faczacy koncepcje Kanta 1
Fukuyamy. Uniwersalnos$¢ nauki u Fukuyamy staje si¢ podstawq do ujednohcanla
Swiata. Te same rozwigzania technologiczne, organizacja pracy i powigzania
handlowe tacza spoteczenstwa coraz bardziej. Fukuyama stwierdza wyraznie, ze

% Ibidem, s. 76
3 1. Kant, Przypuszczalny poczqtek ludzkiej historii, Torun, 1995, s. 40-41.
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nauka w sposob konieczny prowadzi do kapitalizmu w sferze gospodarczej 1 do
demokracji liberalnej w sferze politycznej. Dzigki globalizacji powstaje
uniwersalna kultura konsumencka, oparta na liberalnych zasadach ekonomicznych.
Przestrzen gospodarcza ma wiec niezwykla moc ujednolicajacg. Demokracja w
fukuyanizmie jest nie tylko celem rozwoju samym w sobie ale réwniez warunkiem
rozwoju gospodarczego. W krajach o zapedach autorytarnych rowniez moze
nastapi¢ wzrost gospodarczy, ale bedzie on zréznicowany spotecznie,
nierdwnomierny, chaotyczny. Tylko demokracja daje zinstytucjonalizowane
zabezpieczenia, dzigki ktérym podejmujacy decyzje podlegaja kontroli. Jednak
zwigzek demokracji z gospodarka réwniez napotyka problemy. Z badan Michaela
Barra wynika, ze demokracja pozytywnie koreluje ze wzrostem PKB na niskim
poziomie, natomiast przy srednim zaczyna si¢ korelacja negatywna. ,,Emplryczny
zwigzek pomiedzy demokracja a rozwojem pozostaje wigc zlozony i
niejednoznaczny: nie wynika zen ani postulat transformacji autorytarnej jako
ogo6lnego podejscia do reform gospodarczych, ani demokratyzacji jako strategii
majacej prowadzié¢ do wzrostu gospodarczego”.”

Fukuyama dokonuje syntezy liberalizmu z demokracja. W efekcie powstaje
koncepcja demoliberalizmu. Fukuyama proponuje wiec pewien demoliberalny
paradygmat. Liberalizm przyznaje jednostce pewne uprawnienia lub wolnosci od
ingerencji rzadu : sg to prawa obywatelskie, religijne 1 polityczne. Demokracja
oznacza uprawnienia wszystkich obywateli do wptywania na wladze przez udziat w
wyborach. Demoliberalizm to stan w pelni racjonalny. Racjonalnos¢ jest w zasadzie
filarem koncepcji Kanta. W rozumie znajduje oparcie wolnos¢. Razem pomagaja
ludzkosci wznosi¢ si¢ na kolejne poziomy rozwoju zycia spotecznego. Kant
wyrazat sprzeciw wobec demokracji, ale jego zalozenia mozna okresli¢ jako
reprezentacyjng demokracje. Wspodtczesni badacze podwazajg status demokracji
jako najlepszego z mozliwych systemu politycznego. Rozbudowana biurokracja,
korupcja, brak decyzyjnosci, uleganie partykularnym interesom przez politycznych
decydentow to tylko niektore z bolaczek demokracji. Klasa polityczna przeobraza
sie¢ we wspolnote interesu, a politycy podejmujg krotkowzroczne decyzje, majace
na celu gléwnie dorazng zwyzke punktacji sondazowej a nie wspdlnotowe dobro.
Partie upodabniajg si¢ do siebie, a roéznig tylko w kwestiach drugoplanowych,
niedostrzegalnych dla przecietnego wyborcy. Podstawa decyzji wyborczej coraz
czescie] nie sg merytoryczne przestanki, ale wizerunki politykow serwowane w
mediach. Marek Bankowicz mowi o zdegenerowanej formie demokracji, ktora
nazywa demokracjg sondazowa albo ,,telekracja”. Dla Fukuyamy demokracja jest
koncem ideologicznych poszukiwan najlepszego systemu. Czy rzeczywiscie?
Fukuyama ostatnio sam dostrzega, ze praktyka demokratycznego systemu zaczyna
zostawac w tyle za lepsza organizacja administracyjng np. Chin, ktore z panujacego
kryzysu finansowego wysuwaja si¢ na prowadzenie w  globalnym wyscigu
gospodarczym. Fukuyama wskazuje na najwazniejsze czynniki, ktére wptywaja na
rozw0j gospodarki. Nie sa to bynajmniej czynniki ekonomiczne, ale instytucjonalne
1 polityczne. Chinski aparat urzedniczy potrafi w sposdb szybki i trafny zarzadzac i

* F. Fukuyama, Budowanie pahstwa. Wiadza i tad miedzynarodowy w XXI wieku, Poznan,
2005, s. 44.
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koordynowa¢ skomplikowane zestawy projektow, ktére w  zachodnich
demokracjach tkwig bez konca w urzednicze] czasoprzestrzeni. Nie oznacza to
oczywiscie odrzucenia idei demokracji przez Fukuyame, ale podobnie jak inni
badacze zaczyna on powoli dostrzega¢ stabe punkty w calosci jaka jest demokracja.
W historii ludzie ryzykowali a nawet poswigcali swe zycie dla demokratycznej idei.
,Ludzie ktadli na szale swe zycie 1 utrzymanie, aby walczy¢ o demokratyczne
prawa. Nie ma demokracji bez demokratow, to jest bez swoistego cztowieka
demokratycznego, ktory pragnie demokracji i ksztaltuje ja, a zarazem jest przez nia
ksztalttowany”.”

Wydaje sie, ze wspdiczesnie sen o demokracji nie jest juz spelnieniem marzen o
wolnosci. Czy demokracja przetrwa bez demokratycznego cztowieka czy moze w
kolejnym stuleciu zasiadzie na muzealnym postumencie zachodnich ideologii?
Fukuyama zauwaza rdowniez fakt nieakceptacji demokracji 1 liberalnej
nowoczesnosci Zachodu przez wiele spoteczenstw, gltownie azjatyckich. Co
prawda niektore z panstw Azji Wschodniej przeszty wiele transformacji w kierunku
demokracji ale ostatnio jakby zatrzymaly si¢ na tej drodze. ,,Pojawia si¢ wigc
pytanie: czy instytucje 1 wartosci liberalnego Zachodu sa rzeczywiscie uniwersalne,
czy tez stanowig tylko- jak chciatby Samuel Huntington — wykwit kulturowej
specyfiki potnocnoamerykanskiego $wiata?”.° Chciatabym zwrécié uwage na
jeszcze jedna kwestie dotyczaca demokracji, ktéra przemawia na jej niekorzys¢.
Wraz z rozwojem przestrzennym demokracji nie nastepuje bynajmniej jej rozwdj
jakosciowy. Demokracja nie dynamizuje si¢ ani nie ulepsza, a nawet zaczyna
ulega¢ pewnemu zastojowi.’

Kant wprowadza wazng w dzisiejszych czasach problematyke ,,praw
cztowieka”. Za fundamentalne dla rozwoju uwaza prawo do ,,uszanowania w naszej
wlasnej osobie cztowieczenstwa”. Panstwo nie moze traktowa¢ ludzi jak ,,maszyn i
narzedzi”. Kwestia przestrzegania praw cztowieka jest nierozdzielnie zwigzana z
pokojem Swiatowym. ,,Teraz, gdy wreszcie wzieto gore poczucie wspolnoty
narodow 1 doszto do tego, ze naruszenie prawa w jednym miejscu na ziemi jest
przez wszystkich odczuwalnie dostrzegane, wiec idea obywatelstwa S$wiata
przestata by¢ fantastycznym 1 przesadnym rodzajem prawa, natomiast jest
niezbednym uzupeknieniem niepisanego kodeksu zard6wno prawa panstwowego, jak
1 prawa narodow do publicznych praw cztowieka w ogoble, a tym samym wiec do
wiecznego pokoju, do ktérego, mozna sobie tego jedynie zyczy¢, nieustannie bedzie
si¢ przybliza¢”.®

U Fukuyamy kwestia praw cztowieka rowniez odgrywa istotng role. Stwierdza,
ze wszelka dyskusja nad tg kwestiag musi opiera¢ si¢ na jakiejs koncepcji ludzkiej
natury. Zauwaza wiele kwestii spornych, ktore wynikajg z umiejscowienia badan na
prawami cztowieka 1 dyskusji na platformach réznych paradygmatow, co wynika z
nieprzekraczalnych, jak si¢ wydaje réznic kulturowych. ,,Problemem jest to, co

°F. Fukuyama, Koniec historii, Poznan, 1996, s. 201.

® F. Fukuyama, Budowanie parstwa. Wiadza i tad miedzynarodowy w XXI wieku, Poznan,
2005, s. 47.

7 Zob. M. Bankowicz, Demokracja: zasady, procedury, instytucje, Krakow, 2006, s. 192-197
¥ I. Kant, O wiecznym pokoju, Wroctaw, 1992, s. 52.
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kazdy obronca praw cztowieka zna z praktyki, jezeli nie z teorii — nie ma
uniwersalnych praw pozytywnych. Kiedy zachodnie grupy bronigce praw
cztowieka krytykuja rzad Chin za aresztowania dysydentow politycznych, rzad ten
odpowiada, ze w chinskim spoteczenstwie prawa zbiorowe i spoteczne sg stawiane
ponad prawami jednostki. Nacisk organizacji zachodnich na indywidualne prawa
polityczne nie jest wyrazem uniwersalnych dazen, lecz odzwierciedla typowe dla
Zachodu nastawienie kulturowe grup broniacych praw cztowieka™.’

Kwestia jest bardzo ztozona i1 wigze si¢ z czestymi zarzutami badaczy spoza
kultury zachodniej o probe narzucania przez zachodnich humanistow amerykansko-
europejskiego wzorca kulturowego. Z drugiej strony szanujac w ten sposob prawa
innych kultur do nieuznawania praw czlowieka podwazamy koncepcje
uniwersalnych podziatow na dobro 1 zto 1 uznajemy, ze cala etycznos¢ jest
wzgledna i nie istnieje uniwersalna definicja cztowieczenstwa. Wedtug Fukuyamy
te kwestie w ramach roznic kulturowych sa nie do pogodzenia, dlatego jedyna
stuszng drogg jest zacieranie tych roéznic i dazenie do zjednoczenia catej ludzkosci
pod wzgledem kulturowosci.

U kresu historii wedlug Fukuyamy powstanie homogeniczne panstwo
wznoszace si¢ na dwoch filarach: gospodarce 1 uznaniu. Fukuyama przedstawiajac
koncepcje walki o uznanie nawigzuje do Hegla. Zgodnie z t3 teorig ludzie walcza
miedzy sobg o prestiz i uznanie, co przenosi si¢ rowniez na aren¢ miedzynarodowa.
, Wokot kwestii godnosci ludzkiej oraz pragnienia uznania, ktore si¢ z nig wigze,
toczy si¢ wiele dyskusji politycznych. Istoty ludzkie nieustannie bowiem
wymagaja, aby inni uznawali ich godnos¢ — jako jednostek lub cztonkow grup
religijnych, etnicznych, rasowych czy innych. Walka o uznanie nie jest walka
ekonomiczng — nie pozadamy tutaj pienigedzy, lecz tylko tego aby inni ludzie
okazywali nam szacunek, na ktory naszym zdaniem zastugujemy”."

Niektorzy ludzie chca by¢ uznani za lepszych od innych, cechuje ich
megalothymia. Inni pragng by¢ uznani za rownych wobec innych. To Fukuyama
nazywa isothymig. Te dwie postawy to jednoczesnie dwie fazy rozwoju
spoleczenstw, stopniowego zwycigstwa isothymi nad megalothymia. Historia
ludzkosci jest historig poszukiwan najlepszej formy uznania. Kant z kolei proponuje
koncepcje egoizmu, ktéry moze dziata¢ tworczo lub destrukcyjnie. Owocami
egoizmoOw sg rozwijajaca si¢ nauka, kultura i gospodarka. Z drugiej strony tkwiacy
w ludziach egoizm prowadzi do postaw aspotecznych, ktére z kolei prowadza do
konfliktow. Drugim filarem, na ktorym ma wspiera¢ si¢ panstwo homogeniczne
Fukuyamy jest gospodarka. ,Niezwykle wydajna 1 dynamiczna przestrzen
gospodarcza, stworzona przez unowoczesniong technologie i racjonalng organizacje
pracy, ma gigantyczna moc ujednolicajaca”."

Nowoczesna gospodarka to sie¢ sprzecznych intereséw. Role swoistego spoiwa,
posrednika mediatora moze spetni¢ jedynie demokracja, ktorej rozwdj jest
nierozerwalnie potaczony z rozwojem gospodarczym w danym kraju.

°F. Fukuyama, Koniec cztowieka, Krakow, 2008, s. 153.
' Ibidem, s. 197.
""F. Fukuyama, Koniec historii, Poznan, 1996, s. 164.
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Jedynym kryterium przynaleznosci do uniwersalnego panstwa Fukuyamy jest
cztowieczenstwo. W tym idealnym panstwie nie ma juz miejsca dla podzialow
narodowosciowych, religijnych czy jezykowych. Filarem takiego panstwa ma by¢
nowoczesna gospodarka 1 technologie, ktéore wykreuja spoleczenstwo
zurbanizowane, mobilne, wolne od tradycyjnych form autorytetu takich jak
przynaleznos¢ do narodu czy religii. Kant w przeciwienstwie do Fukuyamy nie
odrzuca podziatow narodowosciowych. Zauwaza jednak, ze rdznice etniczne,
kulturowe i religijne moga by¢ podstawa do konfliktéw miedzynarodowych. Jednak
ludzkos¢ w miare¢ rozwoju, bedzie potrafita wypracowaé ,,zgodnos¢ w
podstawowych pryncypiach”, co pozwoli utrzymaé¢ rownowage miedzy narodami.
W istnieniu kazdego narodu zapisana jest pewna celowos¢. Kazdy nardod jest
trybem w maszynie cate] ludzkosci, trybem malym, ale waznym, a nawet
niezbednym dla prawidlowego funkcjonowania i istnienia catosci. Kant nie tworzy
jednak koncepcji jednolitego panstwa catej ludzkosci. Proponuje federacje wolnych
liberalnych republik. Jest to stan, w ktorym ludzkos$¢ zaspokaja swoje egoistyczne
cele (poprzez handel) oraz oczekiwania moralne ( przez ustanowienie prawa
powszechnego). ,,Oddalone od siebie czesci $wiata moga nawigzywaé ze soba
pokojowe stosunki, ktore w koncu moga sta¢ si¢ publicznie prawomocne 1 w ten
sposob wreszcie rodzaj ludzki coraz bardziej zblizy¢ si¢ moze do konstytucji
obywatelstwa $wiatowego”."?

Spoiwem, ktore potaczy ludzkos¢ w jedng spotecznos¢ nie bedzie ten sam jeden
dla catej ludzkosci jezyk, religia albo jej catkowity brak, ale jednolite
prawodawstwo dotyczace najbardziej fundamentalnych dla cziowieka kwestii, a
opierajace si¢ na tzw. ,prawach czlowieka”. Wedlug Kanta ludzkos¢ obecnie
znajduje si¢ w polowie drogi, ktéra prowadzi do zjednoczenia wszystkich panstw
we wspolnych celach i powstania miedzynarodowe] organizacji, ktoéra bedzie
straznikiem pokoju swiatowego. W fukuyanizmie takg funkcje pelni prawomocnos¢
migdzynarodowa, ktéra postrzegana jest jako wyraz woli  wspdlnoty
miedzynarodowej.  Instytucje  miedzynarodowe s3  ucieleSnieniem  tej
prawomocnosci. Na przyklad, zaangazowanie sit pokojowych w konflikt zbrojny
jest moralnym wyrazem woli 1 norm danej wspdlnoty miedzynarodowej.
Przeszkoda w realizacji kantowskiego planu swiatowego pokoju moga by¢ ,,pozory
zewnetrznego dobrobytu”, ktory bedzie skrywal ,,najstraszliwsze cierpienia, ktore
nekaja nature ludzka”. Teorie kantowska zdaja sie potwierdzaé takie przyklady jak
wspolczesne Chiny, panstwo z wysokim wzrostem gospodarczym, jednak nadal nie
przestrzegajacym ani praw czlowieka ani elementarnych zasad demokracji. ,,Dobro
jesli nie jest ugruntowane w moralnie dobrym przekonaniu i usposobieniu, jest
tylko pozorem, spoza ktérego wyziera nedza”."

Wedhug Fukuyamy s$wiatowy pokoj] mozliwy jest wylacznie w sytuacji
liberalnego internacjonalizmu. Kwestia narodowosciowa jest punktem zasadniczej
roznicy w koncepcjach dwoch myslicieli. Tym co spaja te dwie koncepcje jest
zatozenie powszechnego pokoju, ktéry tak dla Kanta jak i Fukuyamy jest mozliwy
do osiagniecia. Kant formutuje kilka postulatow  trwalego pokoju miedzy

21 Kant, O wiecznym pokoju, Wroctaw, 1992, s. 50.
P 1. Kant, Przypuszczalny poczqtek ludzkiej historii, Torun, 1995, s. 46.
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narodami. Z pierwszych szesciu tzw. artykuléw preliminaryjnych warto wymienic¢
artykut trzeci, ktory moé6wi o koniecznosci stopniowego eliminowania stanu
uzbrojenia przez kazde z panstw, co zostalo uznane za calkowicie utopijng
koncepcje. Wojna jest zagrozeniem dla egzystencji catej ludzkosci. ,,Z tego wynika,
ze wojna doszczetnie wyniszczajaca, gdzie zdtawienie obu stron réwnoczesnie, a
tym samym réwniez wszelkiego prawa dotyczy¢ moze, wieczny pokodj mogtby sie
jedynie odbyé na rozlegtym cmentarzu ludzkiego gatunku”."*

Stan wojny, jak przyznaje Kant jest stanem naturalnym dla cztowieka, stanu
pokoju cztowiek musi si¢ dopiero nauczyé. Wraz z rozwojem ludzkosci umiemy
zy¢ w pokoju ,bardziej 1 lepiej”. Stopien umiejetnosci pokojowego wspotzycia
miedzy ludzmi jest wyznacznikiem rozwoju cztowieczenstwa. Pokoj Kantowski nie
dotyczy tylko makroskali stosunkow miedzynarodowych, ale rozcigga si¢ rowniez
na mikroskale wzajemnych stosunkéw migdzy poszczegdlnymi ludZzmi zyjacymi
obok siebie. Najbardziej istotne dla catosciowej koncepcji wieczystego pokoju sa
trzy artykuty definitywne. W pierwszym Kant stwierdza, ze ustrdj obywatelski w
kazdym panstwie powinien by¢ republikanski. Okreslenie ustrdj republikanski
dotyczy pewnego sposobu rzadzenia opartego na trojpodziale wladzy i1
zagwarantowaniu wolnosci wszystkich obywateli. Drugi artykul odnosi si¢ do
prawa miedzynarodowego, ktore powinno opiera¢ si¢ na federalizmie wolnych
panstw. W trzecim artykule Kant proponuje koncepcje ogodlnoswiatowego prawa
obywatelskiego, ktore powinno by¢ ograniczone do warunkow powszechnej
goscinnosci.

Zarowno Kant jak 1 Fukuyama domagaja si¢ powszechnego ustroju opartego na
humanizmie, ustroju w ktéorym beda szanowane prawa czlowieka, ustroju w ktoérym
dzieki powszechnemu wyksztalceniu nie tylko wysokiego poziomu wiedzy ale
rowniez moralnosci, wszyscy obywatele beda stanowi¢ spolecznos¢ przestrzegajaca
prawa nie ze wzgledu na grozace sankcje ale z glebokiego przekonania ich
stusznosci. ,,Uszanowanie tej zasady prawa, jaka kazde panstwo w slowach
przynajmniej okazuje, dowodzi przeciez wciaz jeszcze drzemigcej w czlowieku
moralnej dyspozycji, dzieki ktérej zmierza on bezustannie do przezwyciezania
ztego prawidta w moralnosci i1 kiedy$s bedzie mogl jeszcze zostaé mistrzem
gorujacym nad ztg zasadg w sobie — czemu przeciez wprost zaprzeczy¢ nie moze —
i, ze bedzie mogt spodziewaé sie tego takze od innych”." Zaréwno koncepcje
Kanta jak 1 Fukuyamy wpisuja si¢ w dziejowy optymizm. Oboje mysliciele sa
przekonani, ze ludzkos¢ potrafi osiggna¢ stan rozwoju idealnego, stan w ktorym nie
ma wojen 1 panuje wieczysty pokdj. Sa przekonani, ze to wtasnie pokoj a nie wojna
prowadzaca do samodestrukcji lezy w prawdziwej naturze cztowieka, ktorego
obowiazkiem jest odkrycie w sobie tej dyspozycji. Kant jest przekonany, ze samo
doswiadczenie dotychczasowych wojen doprowadzi do tego, ze ludzie zrozumieja
korzysci wynikajace z trwatego pokoju. Historyczna koniecznos¢ doprowadzi do
unicestwienia wojny. ,,Rozum odrzuca wojne jako w najgorszym razie droge do
roszczenia sobie jakiego$ prawa; stan pokoju natomiast czyni bezposrednim
obowiazkiem, ktory przeciez bez umowy narodow miedzy soba nie moze by¢

ML Kant, O wiecznym pokoju, Wroctaw, 1992, s. 34.
15 Ibidem, s. 45.
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ustanowiony ani zabezpieczony tak wiec musi istnie¢ zwigzek szczegodlnego
rodzaju, ktory nazwa¢ by mozna przymierzem niosacym pokdj, ktory tym rdznitby
sie od traktatu pokojowego, ze 6w szukalby zakonczenia nie tylko jednej wojny, ale
wszystkich wojen na zawsze.”'°

Dla Kanta 1 Fukuyamy pokoj jest nieuchronnym celem catej ludzkosci,
wpisanym w nasze cztowieczenstwo. Fukuyama podkresla linearno$¢ procesu
dziejowego 1 permanentny stopniowy postep. Jezeli nawet w pewnych okresach
nastepuje regres w rozwoju liberalnej demokracji to jest to tylko chwilowe
zalamanie, nie majace jednak wigkszego wptywu na catos¢ procesu dziejowego.
»Wlasciwa historia to jednolinearny, spojny, ewolucyjny cigg zmian
ukierunkowanych, na ktory sktadaja si¢ zbiorowe doswiadczenia ludow wszystkich
czasow”.'” Fukuyama krytykuje dziejowych pesymistow, szczegdlnie polemizujac z
Samuelem Huntingtonem, ktéry zaproponowal stynng koncepcje ,,zderzenia
cywilizacji”. Zdaniem Fukuyamy wspolczesny pesymizm co do dziejowego
postepu jest wynikiem dwoch przebiegajacych rownolegle kryzysow — w sferze
politycznej i w zachodnim racjonalizmie.

Jednak obaj mysliciele roéznig si¢ w kilku kwestiach. Fukuyama afirmuje
demokracje, globalizacje, kosmopolityzm 1 internacjonalizm. Dla Kanta wszelkie
roznice narodowosciowe, religijne 1 kulturowe sa do pogodzenia, pod warunkiem
poszanowania praw czlowieka, opierajacych si¢ na moralnosci. Mozliwe, ze
rozpoczynajacy sie XXI wiek bedzie testem obu koncepcji historiozoficznych.
Wspotczesnie w dobie rozszerzajacego sie kryzysu gospodarczego, rosnacej fali
protestow, strachu przed jutrem a nawet niesmiatych gloséw nadchodzacego dla
Europy konfliktu zbrojnego, pytanie o przyszios¢ i1 cel rozwoju ludzkosci jest jak
najbardziej aktualne. Jak uchroni¢ si¢ przed kolejnymi konfliktami zbrojnymi? Po
raz ostatni oddajmy glos filozofowi z Krolewca, z ktorym na pewno zgodzitby si¢
Fukuyama: ,,Prawo cztowieka musi by¢ traktowane jak swietos¢, nawet gdyby to
miato kosztowaé¢ wladze nie wiem, ile wyrzeczen.”"®
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SUMMARY
“Perpetual Peace of the End of History”. Geopolitical Ideas of
Immanuel Kant and Francis Fukuyama

The article is linked with a well-known historiosophical concept of Francis
Fukuyama on the “end of history”. Author tries to point out important links
of the concept of Immanuel Kant suggested by the concept of perpetual
peace. Referring to Kant Fukuyama asks again the question of directionality
of universal history and the possibility of the end of history. It should be
noted that Kant is one of the first authors who attempt to create a
universality-historical concept. Fukuyama proclaimed the superiority of
liberal democracy, which in turn beat systems such as monarchy, fascism,
communism and the end. It is not only far from reaching the Western
civilization, but the heritage and the triumph of humanity. Democracy sets
the last phase of ideological evolution of humanity, and marks the end of the
search the best form of government, and thus the end of the story. History
has reached an end, as has come to the point where the existing form of
socio-political organization fully meets the man in his innermost being. Let
us vote Fukuyama, who wrote: “Human nature is not made once and for all,
but it creates over time historically, within it is the same creation, the
historical development of man tends to a certain point™.
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