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MNIEJSZOSC MUZUEMANSKA W BULGARII

Wstep

Wedhlug danych z 2011 roku, mniejszos¢ muzulmanska w Bulgarii stanowi okoto
10% populacji tego kraju (577 139)'. Skladaja sie¢ na nia reprezentanci narodowosci
tureckiej, ale takze Pomacy (czyli bulgarskojezyczni mahometanie), Romowie oraz
Tatarzy, cho¢ — ze wzgledu na specyficzny rozwdj tozsamosci tej grupy
wyznaniowe] na Baltkanach oraz doswiadczenia przymusowej bulgaryzacji —
podzialy te sa ztozone 1 ptynne. Obecnos¢ tak licznej mniejszosci wyznaniowej w
panstwie, ktore do potowy XX wieku podkreslalo swoj Scisty zwigzek z
prawostawiem, a nieprzerwalnie prezentowalo si¢ jako homogeniczne pod
wzgledem struktury narodowosciowej, rodzitlo wiele probleméw, konfliktéw oraz
wyzwan w przeciggu nowej historii Bulgarii (aktualnych do dnia dzisiejszego). W
niniejszym artykule pragne si¢ skupi¢ na kluczowych zagadnieniach zwigzanych z
egzystencja muzulmanéw na tym obszarze w przeciggu XX wieku: nad przejawami
antyislamskiej polityki wladz bulgarskich pod postacia zarowno wielkich akcji
przymusowej bulgaryzacji 1 wysiedlen, stalych dziataniach zwigzanych z
dyskryminacja tej mniejszosci, zrodet tej polityki na polu kulturowym, a takze
wspolczesnej sytuacji wyznawcoOw islamu w Republice Bulgarii po upadku
komunizmu.

Wielkie akcje wymierzone w muzulmanow w Bulgarii

Od powstania Bulgarii w 1878 roku kilkukrotnie organizowano wielkie akcje
asymilacji oraz wypedzen ludnosci muzulmanskiej, ktéorych celem bylo
zmniejszenie liczebnosci tej mniejszosci (badz nawet jej wyeliminowanie).
Niezaleznie od charakteru tych inicjatyw 1 pobudek przyswiecajacych ich
organizatorom (chrystianizacja, zmiana imion 1 nazwisk, rugowanie jezyka
tureckiego z przestrzeni publicznej, przymusowe wysiedlenie) czy od
obowiazujacej ideologii panstwowej (monarchia konstytucyjno-parlamentarna,
rezim autorytarny, komunizm), kazde z tych przedsigwzig¢ mialo na celu
urzeczywistnienie wizji homogenicznego panstwa narodowego zamieszkatego
wylacznie przez ludnosé bulgarska. Historycy przewaznie zwracajg uwage na trzy
najwigksze akcje asymilacji muzutmanéw w Bulgarii: w 1912 roku, 1942 roku oraz
w drugiej polowie lat osiemdziesigtych.

" Hacenenue no mecmocuseene, 6v3pacm u eepousnosedanue,
<censusresults.nsi.bg/Census/Reports/2/2/R10.aspx> 24.02.2015.
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Do pierwszej akcji przymusowej zmiany imion i nazwisk oraz chrystianizacji
wsrdd muzulmanéw doszto w czasie wojen batkanskich w latach 1912—-1913. W
wyniku dzialan wojennych w 1912 roku w granice panstwa bulgarskiego zostaty
wlaczone obszary Rodopdw, zamieszkatych przez znaczacy odsetek wyznawcodw
islamu (Pomakow oraz Turkow), ktérzy stali sie ofiarg nacjonalistycznego
entuzjazmu wojennego, wzniecanego przez hasto ,,ostatecznego wygnania Turkdw
z Balkanéw”. Nie mozna takze zapominaé, ze w latach 1912-1913 przepisy
zwigzane z ochrong praw mniejszosci (okreslone przez konstytucje z 1879 roku, ale
1 traktat berlinski z 1878 roku czy umowy zawierane miedzy Bulgarig a Imperium
Osmanskim) zostaly niejako zawieszone wobec stanu wojennego i nadrzednej idei
zwycigstwa. Akcja chrystianizacyjna objeta okolo 200 tys. mahometan na
obszarach, ktére pozostawaly w granicach Bulgarii od 1885 roku, jak i na ziemiach,
okupowanych przez armie¢ bulgarska: przede wszystkim Rodopach, ale i w
Macedonii oraz Tracji Zachodniej. W jej trakcie dopuszczono sie szczegdlnej
brutalno$ci w rodopskich miejscowosciach: Zizewo, Cryncza, Trigrad, Mygla oraz
Tymrysz, z ktérych czes¢ z tego powodu opustoszata. Cata akcja asymilacyjna byta
koordynowana przez bulgarska Cerkiew prawoslawng oraz bojownikow z
Wewnetrznej Macedonsko-Odrinskiej Organizacji Rewolucyjnej (WMORO) przy
nieoficjalnym  wsparciu  rzadu, zdominowanego przez rusofilska oraz
konserwatywna Partie Narodowa. Dzialania te zostaly wstrzymane wraz z dymisja
premiera Iwana E. Geszowa, klgeska Bulgarii w II wojnie batkanskiej oraz
rozpisaniem nowych wybordéw parlamentarnych, w czasie ktorych poszczegodlne
partie staraly si¢ uzyska¢ poparcie mniejszosci muzulmanskiej. Nowy rzad z
liberatem Wasitem Radoslawowem na czele umozliwit Pomakom powrét do ich
wyznania oraz muzulmanskich imion. Zaprzestanie represji wobec omawianej
mniejszosci nie przeszkodzito nowym wladzom zorganizowa¢ w 1914 roku akcje
wymiany ludnos$ci z Turcjag, w wyniku ktorej Bulgari¢ opuscito ok. 6 tys.
muzutmanéw. Jednak byl to jedynie niewielki odsetek muzutmanskich cywilow,
ktorzy w okresie 1912-1914 opuscili Bulgarie badz zgineli z rak bulgarskich
zonierzy — ich laczna ilo$¢ szacuje sie na okoto 215 tys.”.

Druga wielka akcja bulgaryzacji mniejszosci muzutmanskiej miala miejsca w
okresie Il wojny $wiatowej. Stowarzyszenie Ojczyzna (Rodina)’, ktore powstato w
1937 roku, poczatkowo promowalo idee nowoczesnosci wsrod Pomakow i
mozliwosci pogodzenia islamu z bulgarskosci, dzieki czemu zyskala sobie
przychylno$¢ cara Borysa III (zdominowal on w tym okresie bulgarska scene
polityczng 1 ustanowil rzady autorytarne). W latach czterdziestych organizacja ta
zaczeta wyraznie zmienia¢ swdj charakter, ktadac coraz wigkszy nacisk z elementu

IB. Apnencku, 3aeacnanu oenuwya, Codpust 2005, s. 58-97; M. Neuburger, The Orient Within. Muslim
Minorities and the Negation of Nationhood in Modern Bulgaria, Ithaca-London 2004, s. 41-42; IL
CrosiHoBa, [lokpvcmeanemo Ha Owaeapume mrocroamanu, Anamuesa, 2006, 1\ 3, s. 128-139; T.
3eneHropa, barkanckama 60UHA — MACOBA CMbPM U eMHUYeCKO npoyucmeare, JlnbepaneH nperie,
2013, 3, s. 658 et passim.

> Wiecej o Bulgarsko-Muzutmanskim Stowarzyszeniu Kulturno-O$wiatowym i Dobroczynnym
,0jczyzna” zob. I1. Cranues, ,, Pooura” — opeanuzayus na 6wvieapume miocioamanu 6 Pooonume,
Co¢us 2008.
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~muzulmanskiego” na ,bulgarski” 1 wreszcie zmuszajac przedstawicieli
spolecznosci pomackej do porzucenia islamu i jednoznacznej deklaracji
przynaleznos$ci narodowej. W lecie 1942 roku doszlo do analogicznej akcji, jak tej z
1912 roku — we wspdtpracy z Stowarzyszeniem Ojczyzna i Cerkwig prawostawna
zmuszono 60 tys. muzulmanéw do konwersji na chrzescijanstwo oraz zmiany
imion. Represje spotkaly takze ignorowang do tej pory spolecznos¢ romska
wyznania muzulmanskiego, co wpisywalo si¢ w elementy polityki rasistowskiej
wladz bulgarskich, realizowanych przy wyraznym wsparciu ich sojusznikow z III
Rzeszy'. Cyganom ograniczano mozliwo$é osiedlania sie w miastach i korzystania
z ushug transportowych, do tego otrzymywali oni mniejsze racje zywnosciowe oraz
planowano ich deportacje. Podobnie jak mialo to miejsce po wojnach batkanskich,
wraz ze zmiang sytuacji politycznej (koniec I wojny $wiatowej oraz przejecie
wladzy przez komunistéw w Bulgarii), wycofano si¢ z ustaw wymierzonych w
Roméw, a Pomakom ponownie zezwolono na powrdt do wyznania oraz przyjecie
starych imion i nazwisk. Stowarzyszenie Ojczyzna zostala rozwigzana jako
~organizacja o charakterze faszystowskim™.

Do trzeciej, a zarazem najbardziej dlugotrwalej akcji butgaryzacji muzutmanow
doszto pod rzadami komunistow w latach osiemdziesiatych. Poprzedzit ja szereg
projektow, ktorych celem mialo by¢ wyeliminowanie tej mniejszosci przez
asymilacje¢ badz wysiedlenia i stworzenie z Bulgarii panstwa jednego narodu
(wbrew pierwotnym zalozeniom internacjonalizmu komunistycznego). Wzrost
nastrojow nacjonalistycznych niewatpliwie byl zwigzany z zaniepokojeniem witadz
bulgarskich wysokim przyrostem naturalnym w rodzinach muzulmanskich
(powszechnie byly to rodziny wielodzietne)® w stosunku do bulgarskich oraz
konfliktem na Cyprze, w wyniku ktorego na potnocnej czesci wyspy powstato
panstwa zdominowane przez Turkow. W nawigzaniu do epoki bulgarskiego
odrodzenia narodowego (1762—1878)’, cale przedsiewziecie nazwano ,.procesem
odrodzeniowym”, oceniajac, ze jest to ,,zamknigcie ksztaltowania si¢ narodu
bulgarskiego”, za ktorego cze$¢ uznano wszystkich muzutmandw, niezaleznie od
jezyka czy deklaracji tozsamosciowych. W 1982 roku w czasie spotkania I
sekretarza Bulgarskiej Partii Komunistycznej (BKP) Todora Zikowa z prezydentem
Turcji Kenanem Evrenem dotyczacego migracji Turkow bulgarskich, Sofia

* Trzeba tu zaznaczy¢, ze wspolnota zydowska w Bulgarii byla jedna z nielicznych w Europie, ktore
przetrwaly Il wojne $wiatowg (mimo ze w okresie konfliktu obj¢lty ja podobne ustawy
dyskryminacyjne jak Roméw). Z drugiej strony Bulgarzy byli odpowiedzialni za $mier¢ okolo 11 tys.
Zydéw z Macedonii, Tracji Zachodniej, Dobrudzy oraz ,,Kresoéw Zachodnich”, czyli obszaréw, ktore
znajdowaly sie pod ich okupacja w tym okresie. Zob. B. Ilaynoscku, U. Wnen, Espeume ¢ Bvreapus
medcoy yruwoxcernuemo u cnacenuemo, Cogus 2000.

> T. Czekalski, Butgaria, Warszawa 2010, s. 177; Y. Kapaxacan-UbHap, Emnuueckume manyuncmea 6
buvreapus, Codust 2005, s. 129; M. Neuburger, Pomak Borderlands: Muslims on the Edge of Nations,
Nationalities Papers, 2000, 28\1, s. 189.

® H. Mnuesa, Typckama emuuuecka 2pyna 6 bvneapus (1878-2001), Codus 2010, s. 65.

" Zob. H. Tenues, Buicapckomo Buspayxcoane, Codust 1995, passim; E. Solak, Znaki szczegdlne.
Jezykowe i wokdt jezykowe problemy bulgarskiego Odrodzenia, Krakoéw 2009, s. 20-38.
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otrzymata jasne sygnaty, ze Ankara nie bedzie miesza¢ si¢ w sprawy mniejszosci
muzutmanskiej w Bulgarii®.

Wiladze bulgarskie przystapily do ponownej akcji zmiany imion oraz nazwisk
wsréd muzutlmanow, ktéra do 1984 roku objeta 100 tys. oséb, poczatkowo z
mieszanych malzenstw pomacko-tureckich. W 1982 roku zakazano osiedlania si¢
wyznawcdw islamu na terenach przygranicznych, gdzie mieli oni by¢ najbardziej
podatni na wptywy ,,wrogiej propagandy kapitalistycznej Turcji”. Do intensyfikacji
dzialan wymierzonych w muzulmandéw doszto pod koniec tego roku — w nocy z 24
na 25 grudnia Turkom zaczeto nadawaé bulgarskie imiona oraz nazwiska. Do
polowy stycznia 1984 roku akcja ta objela 310 tys. oséb. Podsumowaniem tych
dziatan byly slowa Todora Ziwkowa, obrazujace jednoznacznie cele polityki
mniejszosciowe] wladz komunistycznych: ,,W Bulgarii nie ma Turkéw! Bulgaria
jest panstwem jednego narodu!”’. Do marcu 1985 roku juz 850 tys. Turkéw nosito
stowianskie imiona i nazwiska. Dochodzito do protestéw oraz stawiania oporu ze
strony muzulmandw, w szczegolnosci w poinocno-wschodniej czesci kraju. Liczbe
zabitych w czasie tlumienia manifestacji, podczas aresztowan oraz w wigzieniach
szacowano na setki. Strona muzulmanska odpowiadala na akcje asymilacyjna
przemoca — doszto do kilku zamachdw terrorystycznych, z ktérych najpowazniejsze
miaty miejsca 30 sierpnia 1984 roku na dworcu w Plowdiwie i na lotnisku w
Warnie oraz 9 marca 1985 roku w pociagu relacji Burgas-Sofia. Ich sprawcy byli
powiazani z turecka skrajnie nacjonalistyczng organizacja Szare Wilki. Zamachy
staly sie pretekstem do dalszych represji, majacych na celu wyrugowanie jezyka
tureckiego z przestrzeni publicznej: przestaly si¢ ukazywac gazety zwigzane z ta
mniejszoscig, nie dawano takze programdéw telewizyjnych i radiowych w jezyku
tureckim.  Bardziej umiarkowany charakter przybral  Turecki  Ruch
Narodowowyzwolenczy, zalozony przez srodowisko mtodej inteligencji tureckiej z
Ahmedem Doganem na czele. Jego celem bylo sparalizowanie antytureckich
dzialan, jednak zostala on szybko rozbity, a gléwni dzialacze aresztowani. W
odpowiedzi na te formy oporu wladze komunistyczne zorganizowaly akcje
wysiedlencza na wielka skale, do ktorej przygotowywaly sie wilasciwie juz od
polowy lat osiemdziesigtych. W maju 1989 roku Zgromadzenie Narodowe przyjeto
nowelizacje ustawy paszportowej, na mocy ktorej granica miata by¢ otwarta dla
tych Turkéw, ktorzy ,.chca czasowo przenies¢ si¢ do Turcji”. W praktyce do
wyjazdu  zmuszano  muzulmandéw  sprzeciwiajagcych  sie  ,,procesowi
odrodzeniowemu™ i nie przyjeli nowych imion oraz nazwisk. Do sierpnia Butgari¢
opuscito okoto 310-370 tys. ludzi, wsrdd ktérych byli takze przedstawiciele innych
mniejszosci muzutmanskiej, a wydarzenia te przeszly do historii jako ,,Wielka
Wycieczka”. Polityka butgarska ulegta pewnemu ztagodzeniu po wydarzeniach we
wsi Todor Ikonomowo 20 maja 1989 roku — milicja otworzyla ogien do
protestujagcych muzulmanow, zabijajac siedem osoéb. Faktyczny kres polityki

¥ Wplyw na stanowisko Republiki Turcji miata jej trudna sytuacja zwiazana z zaognionym konfliktem
na Cyprze oraz prowadzeniem dziatan militarnych przeciwko Kurdom. Zob. A. Brzezinski, Grecja,
Warszawa 2002, s. 216; D. Kotodziejczyk, Turcja, Warszawa 2011, s. 254-258.

° A. Eminov, Turks and Tatars in Bulgaria and the Balkans, Nationalities Papers, 2000, 28\1, s. 141.
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asymilacji 1 wysiedlen nastapil ostatecznie po przemianach demokratycznych w
Bulgarii, bedacych nastepstwem rozpadu bloku wschodniego'’.

Przejawy stalej dyskryminacji muzulmanow w Bulgarii

Badania oraz opracowania dotyczace represji wobec mniejszosci muzutmanskiej
w Bulgarii skupiaja si¢ przede wszystkim na powyzej opisanych wielkich akcjach
zmierzajacych do asymilacji mahometan. Jednak nie mozna zapominaé, ze w
przeciagu historii przeszio 150 lat historii panstwa bulgarskiego muzulmanie byli
traktowani jako obywatele drugiej kategorii, a zagwarantowane przez konstytucje
oraz traktaty miedzynarodowe prawa nie byly czesto przestrzegane. Polityka
antyislamska wladz bulgarskich nie miata charakteru epizodycznego, nie
ograniczyla si¢ wylacznie do wydarzen z 1912, 1942 oraz lat osiemdziesigtych XX
wieku, a staty, cho¢ byla prowadzona w stosunkowo niekonsekwentny sposéb.
Juz w pierwszych latach funkcjonowania utworzonego w 1878 roku Ksigstwa

Bulgarii ludno$¢ muzulmanska wprawdzie zyskala szereg praw opisanych w
traktacie Dberlinskim, konstytucji tyrnowskiej, tymczasowych przepisach o
administracji religijnej z 1880 roku czy porozumieniach konstantynopolitanskiego z
1909 roku, jednak czesto regulacje te byly nierespektowane. Lamano podstawowe
prawa wlasnosci przez nacjonalizacje wakfow'' na ogromna skale, utrudniano
powroty uchodZcom z okresu wojny 1877—1878', ktérych majatki przejmowali ich
sasiedzi badz ludnos¢ napltywowa z terytoriow pozostajacych w granicach
Imperium  Osmanskiego,  wspierano  Cerkwi  prawoslawne; w  akeji
chrystianizacyjnej (szczegdlnie wséréd Pomakow)”. Najbardziej trwatym
nastepstwem polityki panstwa byly migracje na ogromng skale, ktére w latach
1878—1912 objely liczbe az 350 tys. muzulmanéw. Miato to znaczacy wplyw na
strukture demograficzng Bulgarii — w tym okresie doszto do zmniejszenia odsetka
mahometan w tym kraju z 23,5% do 15%".

' M. I'pyeB, A. Kampoucku, ,Bwvspooumennusm npoyec” — MIOCIOIMAHCKUME OOWHOCMU U
komyHucmuyeckusm pexcum, Codus 2008, passim; A. Tarnawczyk-Ziemnicka, Stereotyp Pomaka a
polityka BPK okresu procesu odrodzeniowego, [w:] J. Skowronek (red.), Stereotypy a
Stowianszczyzna, 1.6dz7 2008, s. 167-179; L. Nahodilova, Communist Modernisation and Gender: The
Experience of Bulgarian Muslims, 1970—1990, Contemporary European History, 2010, 19, s. 37-53.
"Wakf byt zapisem pienieznym na cele religijne, charytatywne lub publiczne, przewidzianym przez
prawo szariatu, ktory stanowil zinstytucjonalizowang forme przekazywania jalmuzny — jednego z
pieciu filarow wiary islamu, zakatu. Zob. H. Inalcik, D. Quataert (red.), Dzieje gospodarcze i
spoteczne Imperium Osmanskiego 1300—1914, Krakoéw 2008, s. 878.

2'W historiografii tureckiej pojawily sie dane, ze w latach 1877-1879 ruchy migracyjne we
wschodniej czesci Batkanow objety nawet 1,5 mln muzutmandw. Zob. M. M. MaeBa, bwacapckume
mypyu-npecenenuyu 6 Penyonuxa Typyus (Kyamypa u udenmuunocm), Codust 2006, s. 19; R.
Crampton, Bulgaria, Oxford 2007, s. 426.

B K. Hazbpeka, bwvacapckama ovporcasa u neiinume manyuncmea 1878—1885 2., Codus 1999, passim;
7. Klejn, Rola mniejszos$ci narodowych w panstwowym i narodowym odrodzeniu Butgarii (1877—
1914), Balcanica Posnaniensia, 2001, 11\12, s. 113—120; K. Fijotek, Potozenie prawne mniejszosci
tureckiej w Butgarii od 1878 r. do wybuchy Il wojny §wiatowej, Studenckie Zeszyty Naukowe IFS UlJ,
2013, 1(3), s. 107—-111.

' D. Vasileva, Bulgarian Turkish Emigration and Return, International Migration Review, 1992, 26,
s. 346.
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Polityka dyskryminacji mniejszosci muzutmanskiej utrzymala si¢ po I wojnie
Swiatowej, czego przejawem byly nowe przepisy ograniczajace autonomi¢
wyznaniowg muzulmandw z czerwca 1919 roku: sprowadzono muftich do roli
urzednikdéw panstwowych i poddano gminy islamskie $cistej kontroli. Na poczatku
lat dwudziestych wewnatrz mniejszosci muzulmanskiej Bulgarii powstaly dwa
zwalczajace si¢ Srodowiska: zwolennicy kemalizmu i nowopowstatej Republiki
Turcji (a co za tym idzie — nowej formy tureckiego nacjonalizmu) oraz tzw. starzy
Turcy — konserwatysci, przywigzanych do zasad tadu spotecznego Imperium
Osmanskiego, opartego na zasadach religijnych islamu i szarijacie. W mysl
koncepcji divide et impera, wladze bulgarskie przystapilty do wspdlpracy ze
»starymi Turkami”, rownoczesnie represjonujagc kemalistow. Zwigzane to bylo z
polityka zagraniczng carskiej Bulgarii — Republika Turcji byta postrzegana w tym
okresie jako panstwo komunistyczne, ktore w kazdej chwili moze wykorzysta¢
irredente 1 zagrozi¢ integralnosci terytorialnej zachodniego sasiada. Kemalistyczne
stowarzyszenia kulturalno-edukacyjne Turan, zalozone w 1927 roku, znajdowalo
sie pod ciagla obserwacja policji, az zostato rozwigzane w 1936 roku. Dlatego tez w
kolejnej fali migracyjnej, ktéra objeta w latach 1923—1939 (szczegdlnie w 1927,
1933 oraz 1935) okoto 170 tys. muzulmandw, znajdowato si¢ wielu zwolennikow
Atatiirka'.

Po II wojnie §wiatowej, wladze komunistyczne poczatkowo zaprzestaly polityki
wymierzonej w mniejszos¢ muzulmanska, starajac si¢ ja pozyska¢ do ,,budowania
nowej rzeczywistosci socjalistycznej” (ale 1 w obliczu poczatkowo niestabilnej
pozycji w kraju). Réwnoczesnie jednak doszlo do przesladowania muzutmanskich
duchownych, ograniczania ich roli w szkolnictwie oraz w zyciu publicznych, a
takze zwalczania zewnetrznych przejawow religijnosci zwigzanych z ubiorem —
szczegblnie zle widziane i zakazywane byly fezy, stroje kobiece: ferece i czarczafy,
rodzaje plaszczy z kapturem i chusta zakrywajaca twarz czy kolorowe szarawary'’.
Weciaz milczaco wspierano wyjazdy muzulmanéw z Bulgarii — szacuje si¢, ze w
przeciggu drugiej potowy lat czterdziestych z kraju wyemigrowalo 150-250 tys.
muzutmanéw'’. Szybko pojawily sie takze otwarte konflikty zwiazana z niechecia
muzutmanskich chtopow (a stanowili oni dominujaca cze$¢ tej mniejszosci) do
kolektywizacji i przystepowania do spotdzielni rolnych. Trzeba takze nadmienié, ze
koncepcje wyrownywania szans spolecznych 1aczyla sie z likwidacja szkolnictwa w
jezykach mniejszosci, co miato przyczyni¢ sie do ulatwienia mlodym Turkom
dostepu do rynku pracy i zdobycia wyzszego wyksztalcenia. Po okresie wspierania
rozwoju odrebnosci muzulmanéw w drugiej polowie lat czterdziestych i na
poczatku lat piecdziesigtych (mimo ze w duchu ateizacji) doszto do zmiany kursu

5" A. M. Mirkova, Citizenship Formation in Bulgaria: Protected Minority or National Citizens?,
Journal of Muslim Minority Affairs, 2009, 29\4, s. 471-473; J1. I'tonypoB, Perueuoznama norumuxa
na Bvreapus u mrocronmanume (1919—1925 2.), 'oguiauk Ha nenaprament ,,Mcropus™ HBY, 2007, 2,
s. 351-390; D. Vasileva, op. cit., s. 346; K. Fijolek, Pofozenie prawne mniejszosci..., s. 112—113;

' A. Parzymies (red.), Muzutmanie w Europie, Warszawa 2005, s. 59—60; A. Eminov, Turks and
Tatars..., s. 139-140.

17T, Czekalski, op. cit., s. 213-214; VY. brokcenunoru, Mamyurncmeenama noaumuxa 6 bvieapusi.
Honumuxama na BKII kvm espeu, pomu, nomayu u mypyu (1944—1989), Codus 2000, s. 95-97; H.
Hnuera, op. cit., s. 70.
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wobec tej mniejszosci wyznaniowe] — wladze komunistyczne stopniowo zaczely
rezygnowaé z hasel internacjonalizmu proletariackiego i powrocily do kursu
nacjonalistyczne (co zreszta nie bylo wyjatkiem w przypadku catego regionu w tym
okresie'®). Mozna wiec mowié o pewnej przeciwnej tendencji polityki
mniejszosciowe] do procesu destalinizacji — o ile po 1956 roku doszlo do pewnej
odwilzy i1 zlagodzenia represyjnosci rezimu komunistycznego, to nastgpowalo
rownoczesne zaostrzenie stosunku wobec muzutmanow. Efektem tego byly coraz
czestsze akcje promowania zmian imion i nazwisk wsrod mahometan, ktoére
poczatkowo objely malzenstwa mieszane, nastepnie Pomakéw i Romow, a wreszcie
najwicksza grupe muzulmandéw w kraju — Turkéw. Polityce tej towarzyszylo
rugowanie jezyka tureckiego ze sfery publicznej Bulgarii: ograniczanie zasiggu
tureckich szkot, gazet, programow radiowych i telewizyjnych oraz stowarzyszen. O
ile wyjazdy do krajow spoza bloku wschodniego byly niezwykle utrudnione i
obtozone licznymi procedurami, to emigracja ludnosci muzulmanskiej do Turcji
byla nie tylko ulatwiona, ale wrecz milczaco popierana przez bulgarskie panstwo
komunistyczne (do szczegolnego ich nasilenia doszlo w latach 1950-1953, co
ostatecznie skutkowalo zamknieciu granic'’). ,,Proces odrodzeniowy” lat
osiemdziesigtych oraz ,Wielka Wedrowka” stanowily wigec niechlubne
ukoronowanie przeszto dwudziestopiecioletniej polityki dyskryminacji mniejszosci
muzulmanskiej, realizowanej przez rezim komunistyczny.

Miejsce islamu w bulgarskiej kulturze

Zeby lepiej zrozumie¢ zrodita oraz kontekst polityki antyislamskiej wiadz
bulgarskich realizowanej az do 1989 roku, nalezy odwota¢ si¢ do ksztaltu
bulgarskiej kultury oraz umiejscowienia w niej islamu, koncepcji dotyczacych
genezy obecnosci muzulmanéw na tych ziemiach i1 wynikajacych z nich
stereotypow, ktore na calych Balkanach maja kluczowa role w polityce po dzi$
dzien.

Obecnos¢ mniejszosci muzulmanskiej w Bulgarii wigze si¢ z podbojem tureckim
oraz funkcjonowaniem islamskiego Imperium Osmanskiego na tym obszarze przez
przeszto pie¢ wiekdw (1496—1878). Bulgarscy historycy najczesciej wigza geneze
tej wspodlnoty religijnej z przymusowa islamizacja oraz turczeniem ludnosci w
okresie ,jarzma osmanskiego”, czego najwyrazniejszym przykladem byly:
konwersje w Rodopach pod koniec XVII wieku®, akcje kolonizacyjne Jurukéw,

'8 T. Gallagher, Outcast Europe: The Balkans 1789—1989. From the Ottomans to Milosevié, London-
New York 2001, s. 228-273.

19 H. L. Kostanick, Turkish Resettlement of Refugees from Bulgaria, 1950—1953, Middle East Journal,
1955, 9\1, s. 41-52.

20 Wedtug czesci historykow butgarskich miato dojs¢ wtedy do przymusowej i masowej islamizacji z
udzialem wojsk osmanskich oraz zniszczenia okolo 250 cerkwi i klasztoréw polozonych migdzy
miejscowosciami Kostenec i Stanimaka. Zob. M. Lubanska, Synkretyzm a podzialy religijne w
bulgarskich Rodopach, Warszawa 2012, s. 25-34; Badania Antoniny Zeljazkowej wykazaly, ze
najprawdopodobniej wydarzenia te nigdy nie mialy miejsca, a islamizacja Rodopdéw miata charakter
dobrowolny i roztozony w dlugim okresie czasu. Zob. A. Zeljazkova, The Problem of the Authenticity
of Some Domestic Sources on the Islamization of the Rhodopes, Deeply Rooted in Bulgarian
Historiography, Etudes Balkaniques, 1990, 4, s. 105-111.
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Konjaréw, Tataréw oraz Czerkiesow’' czy praktyka devsirme, polegajaca na
odbieraniu rodzicom chrzescijanskich dzieci, ktére nastepnie byly szkolone na
janczaréw (elitarne oddzialy wojskowe) i wysokich urzednikéw panstwowych™. Z
drugiej strony tureccy oraz zachodni badacze oceniaja, ze konwersje religijne miaty
charakter dobrowolny 1 faczyly si¢ z licznymi gratyfikacjami i szybkim awansem
spotecznym (podobnie jak w przypadku obszaru Bos$ni)”, a obraz agresywnej
islamizacji uksztaltowat si¢ pod wplywem skrajnych przypadkow zwigzanych z
naduzyciami czy wybuchami nienawisci, ktére nie nalezy taczy¢ z oficjalng
polityka panstwa®. Prawda najpewniej lezy po $rodku — mimo wielu przypadkéw
przymusowych konwersji w przeciggu panowania tureckiego, nie mialy one
decydujacego wplywu na uksztaltowanie si¢ mniejszosci muzulmanskiej na
ziemiach bulgarskich, a znacznie wazniejszg role w procesach demograficznych
odegraly czynniki ekonomiczne oraz dazenie do awansu spotecznego™.

W XIX wieku, w okresie odrodzenia narodowego w kulturze bulgarskiej
wyksztaltowat si¢ negatywny obraz islamu jako ,,religii zta”, a muzulmanie (czgsto
okreslani jako ,,poturczency”) najczesciej byli przedstawiani jako zdrajcy, ktorzy
zaprzedali swoja religi¢ w zamian za korzysci materialne. W duzej mierze bylo to
zwigzane ze specyfika funkcjonowania spoleczenstwa osmanskiego, podzielonego
na grupy wyznaniowe (millety), w ktérym wspdlnota muzutmanska byla wyraznie
faworyzowana, tymczasem chrzescijanie (rum millef) zostali pozbawieni praw
politycznych i sprowadzeni do roli poddanych drugiej kategorii. Wyzszos¢
mahometan byla wyrazana we wzgardliwym okresleniu wobec innowiercow — raja,
co mozna tlumaczy¢ jako bydlo badz trzoda®. Imperium Osmanski miato wiec w
pierwszej kolejnosci charakter islamski, a nie turecki, natomiast okreslenie ,, Turek”

' M. Dymarski, Konflikty na Batkanach w okresie ksztattowania sie parstw narodowych w XIX i na
poczqtku XX wieku, Wroctaw 2010, s. 7680

22 G. Yilmaz, Becoming a Devsirme The Training of Conscripted Children in the Ottoman Empire,
[w:] G. Campbell, S. Miers, J. C. Miller (red.), Children in Slavery Through the Ages, Ohio 20009, s.
119-134.

2 N. Malcolm, Bosna: A Short History, London 1994, s. 45—47; P. Wrdbel, Kontrowersje wokot
podboju i islamizacji Bosni. Przyczynek do krytyki tzw. ,, polityki historycznej”, Balcanica
Posnaniensia, 2012, 19, s. 87-92.

2 W historiografii pojawialo si¢ takze wiele mniej prawdopodobnych teorii na temat genezy
wspolnoty muzutmanskiej na ziemiach butgarskich. Warto tu wspomnie¢ o tzw. koncepcji polskie;j,
ktéra twierdzita, ze bulgarscy muzulmanie sa potomkami Polakéw (stad tez miataby wynikac ich
nazwa ,,Pomacy”), ktorzy osiedlali si¢ po rozbiorach na tym obszarze. Wérod muzutmanow jest takze
rozpowszechniona turecko-kumarnska teoria na temat genezy Pomakdéw twierdzaca, ze pochodza oni
od turskich ludéw koczowniczych, ktére naptynely na obszar Rodopow juz w XI wieku. W greckiej
historiografii wciaz funkcjonuje natomiast teza mowigca, ze Pomacy to zislamizowani i
zeslawizowani Grecy. Zob. M. Lubanska, op. cit., s. 27-28; C. PaitueBcku, bvieapume moxameoanu,
Codus 1998, s. 23; A. Kensaskora (red.), Mrwocioamanckume obwynocmu na barkanume u 6 Poaeapus,
t. 1, Codus 1997, s. 37-38.

» A. Kenszkosa, Pasnpocmpanenue Ha UCIAMA 6 3aNAOHOBATKAHCKUNE 3eMlL NOO OCMAHCKA G1ACH
XV=XVIII sex, Codpus 1990, passim.

2 B. Jezernik, Dzika Europa. Batkany w oczach zachodnich podréznikéw, Krakéw 2007, s. 179; K.
Manyes, Hemopus na oanxanckume napoou, t. 1: 1352—1878, Codus 2012, s. 33-36; Z. Klejn,
Potozenie Butgarow pod zaborem osmanskim. Proba obnazenia mitéw i stereotypow, Studia z
Dziejow Rosji i Europy Srodkowej, 2006, 41, s. 1213, 18-22.
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oraz ,,muzulmanin” byly az do poczatku XX wieku tozsame. Ksztattowanie sie
bulgarskiego ruchu narodowego nabrato charakteru antyislamskiego, czgsto
traktujagcego proces odrodzenia narodowego jako konfliktu o charakterze
religijnym, a wrecz cywilizacyjnym. Do zaostrzenia tej tendencji doszto wyraznie
w drugiej potowie XIX wieku, kiedy w toku powstan oraz walk
narodowowyzwolenczych czesto dochodzilo do pogroméw na ludnosci
chrze$cijanskiej przez mahometan (a takze vice versa w toku nakrecania spirali
nienawisci)”’. Pod wplywem ujmowania w bulgarskiej kulturze odrodzeniowej
islamu jako ,,religii zta” wytworzyl sie szereg stereotypdw na temat muzutmanow w
Bulgarii — traktowano ich jako zdrajcéw narodowych badz ofiary przymusowe;j
islamizacji, ktérym trzeba uswiadomié, ze sa Bulgarami. Obraz ten odgrywat
istotny wplyw na polityke panstwa bulgarskiego do lat osiemdziesigtych XX

.18
wieku™”.

Wspolczesna sytuacja mniejszosci muzulmanskiej w Bulgarii

Na przetomie lat osiemdziesigtych oraz dziewieédziesiatych, w okresie
zalamywania si¢ wladzy komunistycznej oraz stopniowych przemian
demokratycznych w Bulgarii, jednym z najwazniejszych postulatow opozycji byt
wstrzymanie dzialan skierowanych przeciwko muzulmanom. Po masowych
demonstracjach Pomakow, ktore mialy miejsce w Sofii pod koniec 1989 roku,
Komitet Centralny BKP (pod przewodnictwem Petyra Mladenowa, ktéry zastapit
Todora Ziwkowa na stanowisku I sekretarza partii) oficjalnie zdecydowal sie
odrzuci¢ polityke ,,procesu odrodzeniowego” 1 cofnaé wszystkie sankcje
wymierzone przeciwko mniejszosciom. Mahometanie mogli wroci¢ do swoich
imion i nazwisk, uwolniono wszystkich aresztowanych, ktorzy trafili do wigzienia
w wyniku oporu stawianego akcji asymilacyjnej, umozliwiono powrdt do kraju
tym, ktorzy zostali zmuszeni do emigracji. Przemilczano jednak kwesti¢ osadzenia
odpowiedzialnych za ,,proces odrodzeniowy”, co bylo zwigzane z tym, ze wielu
komunistycznych decydentow wcigz piastowalo wysokie stanowiska panstwowe.
Przez kraj — gléwnie obszary zamieszkate przez duzy odsetek mniejszosci
muzutmanskiej (Kyrdzali, Razgrad) — przetoczyla sie fala protestow
nacjonalistycznych przeciwko decyzjom KC BPK. Uczestniczyli w nich przede
wszystkim chlopi, ktérzy wykupili badz przejeli majatki deportowanych w 1989
roku muzulmandéw 1 obawiali si¢ roszczen ze strony dawnych wiascicieli.
Skandowali hasta, w ktérych przestrzegali przed separatyzmem tureckim,
niebezpieczenstwem utworzenia autonomii (tzw. Republiki Razgradzkiej) badz
nawet odlaczeniem si¢ czeSci ziem od panstwa i powtdrzeniem ,scenariusza
cypryjskiego”. Ocenia si¢, ze wiele z manifestacji byla faktycznie lokalnymi
wiecami wladz komunistycznych, zaangazowanych wczesniej w ,,proces

" E. Usanosa, Konebanusma na xomutynyka, [w:] M. Banesa, Y. Bpyn6ayep (red.), bamax kamo
msicmo Ha namemma u 3aopasama, Codpus 2007, s. 142—147; R. Millman, The Bulgarian Massacres
Reconsidered, The Slavonic and East European Review, 2000, 58\2, s. 218-231.

28 M. Lubanska, op. cit., s. 27.
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odrodzeniowy”, na co wskazuje postugiwanie sie przez uczestnikdw protestow tymi
samymi hastami®.

Wobec wystgpien nacjonalistycznych na potudniu i péinocnym-wschodzie kraju,
trudnosci zwigzanych z odzyskiwaniem wlasnosci przez tureckich repatriantow,
nierozliczenia winnych ,procesu odrodzeniowego”, ale przede wszystkim
powstania nowych warunkoéw politycznych po upadku komunizmu, uksztaltowala
si¢ pierwsza w historii partia polityczna reprezentujaca interesy mniejszosci
tureckiej w Bulgarii — Ruch na rzecz Praw i Wolnosci (DPS). Zostal on zalozony 4
stycznia 1990 roku przez dawnych czlonkéw  Tureckiego  Ruchu
Narodowowyzwolenczego z Ahmedem Doganem na czele. Program formacji opiera
si¢ na haslach anulowania wszystkich skutkow ,,procesu odrodzeniowego”,
uzyskania dla mniejszosci muzulmanskiej autonomii kulturalno-jezykowej, a takze
na haslach liberalnych. Wobec konstytucyjnego zakazu funkcjonowania w Bulgarii
partii o charakterze etnicznym, religijnym czy rasowym, DPS poczatkowo miato
klopot z rejestracja (mimo ze nie mozna jej uznaé za partic o charakterze
islamistycznym). Do konca XX wieku poparcie tego ugrupowania utrzymywato sie
w granicach 5-8%", od polowy nastepnego stulecia jego wyniki w wyborach
parlamentarnych ulegly wyraznemu wzrostowi: w 2005 — 15,2%, w 2013 — 11,3%,
a w ostatnich wyborach z 2014 r. — 14,8%. Dane te wskazuja, ze Ruch na Rzecz
Praw i Wolnosci zyskatl poparcie nie tylko muzutmanéw, ale takze Bulgardw,
zainteresowanych  liberalnymi  propozycjami partii  Lutwi Mestan  (jej
przewodniczacego od 2013 roku). Ocenia sie, ze nie jest ona tylko niezwykle
istotng sitg na bulgarskiej scenie politycznej (ze wzgledu na szerokie mozliwosci
koalicyjne praktycznie nieprzerwalnie w latach 2001-2014 jej przedstawiciele
wchodzili do poszczegolnych rzadow, zaréwno lewicowych, jak i prawicowych),
ale takze — jak stwierdzila Anna Parzymies — prawdopodobnie najwazniejszym
ugrupowaniem reprezentujacym muzutmanéw w Europie’".

O przewodnictwo nad wspolnota muzutmanska po przemianach systemowych
zabiegal takze gléwny mufti Bulgarii, ktérego pozycja byla jednak stosunkowo
staba w wyniku nie tylko uwiktania we wspdtprace z wladzami komunistycznymi w
latach osiemdziesiatych, ale i1 wewnetrznych podziatéw wsrod wyzszego
duchowienstwa muzutmanskiego. Od 1988 roku urzad ten byl sprawowany przez
Nedima Gendzewa, wspieranego przez BKP, a nastepnie przez jej dziedziczke —
Bulgarska Parti¢ Socjalistyczng (BSP). W 1992 roku Wysoka Rada Muzulmanska

* N. Ragaru, Islam in Post-communist Bulgaria: An Aborted “Clash of Civilizations?, Nationalities
Papers, 2001, 29\2, s. 298-300; R. Vassilev, Bulgaria’s Ethnic Problems, East European Quartely,
2002, 36\1, s. 106-107; K. Fijotek, Retoryka butgarskich ugrupowar nacjonalistycznych wobec
etnicznych Turkéw, [w:] R. Sendek, B. Rusin (red.), Wsrod czy obok nas? Mniejszosci w literaturze,
kulturze i historii krajow stowianskich, Krakéw 2013, s. 119-121.

%W wyborach do Zgromadzenia Narodowego w 1990 roku DPS uzyskat 8% (24 mandatéw), w 1991
roku — 7,6% (24), w 1994 roku — 5,4% (15), aw 1997 roku — 7,6% (19).

31 A. Parzymies (red.), op. cit., s. 69; K. Fijolek, Ruch na Rzecz Praw i Swobdd — reprezentant
mniejszosci tureckiej w Butgarii. Historia, program i miejsce na butgarskiej scenie politycznej, [w:] R.
Sendek (red.), Slady obcego panowania w jezyku, kulturze i S$wiadomosci narodéw
potudniowostowianskich, Krakéw 2011, s. 83-93; M. Bakalova, The Bulgarian Turkish Names
Conflict and Democratic Transition, Innovation, 2006, 19\3—4, s. 239-241.
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wybrala nowego gtdéwnego muftiego — Fikri Saliego, ktory jednak nie zostat uznany
przez bulgarskie wladze, wciaz popierajace Gendzewa. W ten sposéb doszito do
roztamu i funkcjonowania dwdch zwalczajacych si¢ instytucji gtdwnego muftiego
w panstwie (Ali Eminov uznal, ze takie bylo pierwotne zamierzenie znajdujacych
sic u wladzy socjalistow’). Po porazce BSP w wyborach parlamentarnych w 1997
roku, nastgpita ugoda miedzy stronami — w sierpniu Gendzew i Sali podpisali
deklaracje, na mocy ktorej doszto do unifikacji instytucji Wysokiej Rady
Muzutmanskiej i wyboru nowego gltéwnego muftiego, przy czym zadeklarowali
oni, ze zaden z nich nie bedzie ubiegaé¢ si¢ o ten urzad. Nowym przywodca
religijnym islamu w Bulgarii zostal Mustafa Alisz Hodza, co zakonczylo roztam
wéréd tamtejszych hierarchow muzulmanskich®. Konflikt zwiazany z urzedem
gléwnego muftiego w latach 1992-1997 obrazuje problemy, z ktorymi mniejszos¢
muzutmanska borykala sie wlasciwie od poczatku swojej egzystencji w panstwie
bulgarskim. Z jednej strony nalezy zwrdci¢ uwage na ciggle wewnetrzne podzialy
wsrod elit tej spotecznosci, a z drugiej na skuteczne wykorzystywanie tych
konfliktow przez butgarskich politykéw. Doprowadzito to do tego, ze az do 1989
roku mahometanie, mimo ze stanowili znaczacy odsetek spoteczenstwa, nie
posiadali wlasnej reprezentacji politycznej. Dlatego tez instytucja gléwnego
muftiego nie mogla konkurowaé¢ do tej roli z podkreslajacym swdj liberalny
charakter i odcinajacym si¢ od hasel stricte religijnych DPS.

Upadek komunizmu oraz przemiany demokratyczne niewatpliwie przyniosty
wyrazng poprawe sytuacji mniejszosci muzutmanskiej w Bulgarii. Wprawdzie juz
we wcezesniejszych okresach spotecznos¢ ta miata zagwarantowane konstytucyjnie
podstawowe prawa do odrebnosci religijnej, etnicznej 1 kulturowej, jednak byly one
nagminnie famane. Obecnie DPS jest w stanie skutecznie reprezentowaé interesy
Turkdw oraz innych mniejszosci muzutmanskich w kraju, a gwarantem
przestrzegania ich praw jest szereg organizacji miedzynarodowych z Unig
Europejska na czele, ktéra jest szczegodlnie wyczulona na kwestie tolerancji i
przyjmuje role rola promotora wszelkiej formy roznorodnosci kulturowych. Z
drugiej strony wczesniejsza polityka dyskryminacji tej ludnosci, brutalne kampanie
zwigzane z asymilacjag oraz wysiedleniami, nieuregulowane sprawy zwigzane z
powrotami emigrantéw, brak likwidacji wszystkich nastepstw ,,procesu
odrodzeniowego” oraz nierozliczenie autoréw tej akcji stworzyly powszechny brak
zaufania do instytucji panstwa bulgarskiego oraz nieche¢ do uczestnictwa w zyciu
publicznym wsrdd przedstawicieli tej mniejszosci. Przymusowe zmiany imion i
nazwisk odbily si¢ na ksztalcie tozsamosci muzutmanéw w Bulgarii. Najbardziej
widoczne jest to w przypadku ludnosci pomackiej, ktéra nie tylko coraz czesciej
odzegnuje si¢ od bulgarskosci, ale takze od jakichkolwiek deklaracji narodowych,
samookreslajac sie przy pomocy kategorii religii (,,Muzulmanin®) oraz lokalnosci
(,,tutejszy™). Czes¢ przedstawicieli tej grupy uznaje si¢ natomiast za Turkow, mimo
nieznajomosci jezyka tureckiego. Mozna wiec powiedzie¢, ze o ile polityka
wysiedlen spetlita oczekiwania wiladz bulgarskich (czyli faktyczne zmniejszenie

32 A. Eminov, Turks and Tatars..., s. 145.
3 Idem, Islam and Muslims in Bulgaria: A Brief History, Islamic Studies, 1997, 36\2-3, s. 236.
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odsetka tej ludnosci), to préby asymilacji muzutlmanéw przyniosty skutki odwrotne
od zamierzonych: separacji ich od panstwa i narodu bulgarskiego oraz umocnienie
nacjonalizmu tureckiego™.

Podsumowanie

Najbardziej dlugotrwalym efektem polityki mniejszosciowej prowadzonej przez
panstwo bulgarskie w przeciggu XX wieku byto zmniejszenie odsetka muzutmanow
w tym kraju z 23,5% do 10%. Na ten proces wplywaly nie tylko najwieksze akcje
wymierzone w te ludnos¢ (1912, 1942, druga polowa lat osiemdziesiatych), ale i
konsekwentna polityka dyskryminacji, przyczyniajaca si¢ do wyjazdow i
asymilacji. Cel tych dzialan byl jasny — stworzenie homogenicznego panstwa
narodowego, w ktérym nie bylo miejsca dla nie-Bulgaréow, a tym bardziej dla
»dawnych ciemiezcOw”, zwigzanych $cisle z jednoznacznie negatywnym (wrecz
zdemonizowanym) wyobrazeniem na temat okresu panowania tureckiego na
ziemiach bulgarskich. Niezaleznie czy byli to carowie z dynastii Koburgdw, czy
przywodca komunistyczny Todor Ziwkow, pozbycie sie muzutmanéw z kraju (czy
to przez bulgaryzacje, czy wysiedlenia) byto celem mniejszosciowej polityki wtadz
bulgarskich. Ostatnie dekady po przemianach demokratycznych przyniosty
wyrazny odwrét od monopolu tego sposobu myslenia o panstwie i spoteczenstwie
w Bulgarii, co pokazuje wzmacniajaca si¢ rola Ruchu na rzecz Praw i Wolnosci na
scenie politycznej. Z drugiej strony wcigz istnieja ugrupowania, ktére chca
realizowa¢ wizje homogenicznego panstwa narodowego. Wcigz jest ona takze
popularna w spoteczenstwie bulgarskim. W 2014 roku do parlamentu weszly
nacjonalistyczne ugrupowania: Front Patriotyczny — 7,3% czy ATAKA — 4,5%, a
takze populisci z Bulgarii bez Cenzury — 5,7%°, a w publikacjach pretendujacych
do bycia naukowymi mozna znalez¢ stwierdzenia o tym, ze muzulmanie to
wylacznie ,,zislamizowani badz poturczeni Bulgarzy o zamroczonej swiadomosci
narodowej, ktorych nalezy przywréci¢ na tono narodu™.
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SUMMARY

The paper is about the main problems of the policy of Bulgaria toward the Muslim
minority since the beginning of 20™ century till the present days. First of all, there is
the analysis of the biggest assimilation action of the Muslims: in 1912, in 1942 and
in the 1980s, during which Bulgaria tried to reduce the number of Muslims in the
state (or even cleared out) by changing names from Arabic and Turkish to
Bulgarian, forced Christianization and displacement. However they were not the
only activities against that minority, which was discriminated since the creation of
Bulgarian state in 1878. The roots of that policy are connected with the image of
Islam and the “Turkish yoke” in Bulgarian national consciousness and culture,
which defines representatives of the Muslims as “Islamized Bulgarians” and
“traitors”. After the fall of communism and the democratic transformation in
Bulgaria, the situation of the Muslim minority has significantly changed, which is
connected with activity of the party, which represented their interests in the political
scene, Movement for Rights and Freedoms and an affiliation of that Balkan state to
European Union.

Keywords: Bulgaria, Muslim Minority, 20" Century, Balkan History.
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