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W SPRAWIE POLAKOW NA BIAL.ORUSI
I ICH ISTOTNOSCI DLA MACIERZY

Badania polskiej mniejszosci narodowej na terenach obecnej Biatorusi
prowadzone byly szczegdlnie intensywnie w ostatniej dekadzie ubiegltego wieku,
co wigze si¢ z powstaniem niepodlegtego bialoruskiego panstwa, a takze z
wielkim wzrostem zainteresowan problematyka narodowosciows —oraz
odrodzeniem geopolityki. Oznaczalo to cz¢Sciowy powrdt do problemow
polskiej mniejszosci narodowej na Kresach Wschodnich, ktére byly obecne w
pracach polskiej geopolityki z poczatku XX wieku, zwlaszcza w publikacjach
Eugeniusza Romera (1916), Jana Czekanowskiego (1921, 1922), Stanistawa
Thugutta (1915), Wlodzimierza Wakara (1917), Stanistawa Baczynskiego (1917),
Edwarda Maliszewskiego (1918) 1 Wiadystawa Studnickiego (1922). Jesli chodzi
o wspolczesng literature podejmujaca temat Polakéw na Bialorusi, na
szczegblng uwage zasluguja opracowania zmarlego ostatnio Piotra Eberhardta
(Wilczynski, 2020), poswigcone przemianom demograficznym na Bialorusi
(1994), prace historyczne poswigecone losom Polakéw w ZSRR (Siedlecki 1990;
Dzwonkowski 1994), a zwlaszcza szczegdlnie przekonujace studia bylego
dysydenta radzieckiego pochodzenia bialoruskiego, Mikotaja Iwanowa (1991).
Obecna sytuacje polskiej mniejszosci na Bialorusi, stan jej $wiadomosci i
sytuacje polityczng przedstawiono m.in. w pracach wydanych pod redakcja E.
Skrobockiego (2003, 2004, 2005), oraz autorstwa Z. Winnickiego (2003), A.
Tichomirowa (2000), oraz w licznych publikacjach T. Kruczkowskiego (np.
2003, 2005).

Jesli chodzi o wspolczesna polska literature stricte geopolityczna, problem
polskich mniejszosci na Wschodzie znajduje si¢ na marginesie zainteresowan.
Sytuacja ta nieco si¢ poprawila po 2008 roku, co bylo zwiazane z
migdzynarodowymi skutkami wojny rosyjsko-gruzinskiej. Kolejnym waznym
impulsem wplywajacym na ozywienie debaty geopolitycznej w Polsce stato si¢
zajecie Krymu przez Rosje, a nastepnie wybuch konfliktu na wschodzie Ukrainy
1 obchody setnej rocznicy odrodzenia Rzeczypospolitej. Opublikowane wéwcezas
prace dotyczace polskich mniejszosci na Kresach cze¢sciej dotyczyly one jednak
Ukrainy a nie Bialorusi (Wilczynski, 2018). Ukraina okazala si¢ w ostatniej
dekadzie pafstwem przyciagajacym wielokrotnie wicksze zainteresowanie
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badaczy niz Bialorus. W szczegélnosci na uboczu pozostawiono bardzo istotne
zagadnienia do ktorych zaliczy¢ nalezy:

a) problem polskiej polityki wobec mniejszosci polskich na Wschodzie i
wplyw tej polityki na stosunki polsko-bialoruskie;

b) odrodzenie polskiej mniejszosci narodowej na Bialorusi w kontekscie
potrzeby kreowania polskiego lobby w tym kraju;

c) geograficzna lokalizacja Polakéw na Bialorusi jako element
geopolitycznego wplywu Polski, poprzez wzrost prestizu polskosci w
sytuacji rosnacej polskiej soff power,

d) wplyw polityki polskiej wobec bialoruskiej elity narodowosciowej na
sytuacj¢ polskiej mniejszosci narodowej.

Polska ludno$¢ na terenie dzisiejszej Bialorusi przetrwala mimo okrutnej
polityki wynaradawiania prowadzonej w ubieglych wiekach przez carat jak i
wladze sowieckie. Obecnie sytuacja Polakéw réowniez nie jest tatwa ze wzgledu
na problemy ekonomiczne, stabos$¢ wyksztalconej elity, polityke panstwa
biatoruskiego oraz brak wsparcia ze strony Macierzy. Warunki w jakich zyja
mniejszosci narodowe 1 w jakich rozwijaja si¢ ich kultury sa we wspolczesnym
$wiecie pewnego rodzaju testem dla sprawdzania stopnia rozwoju demokraciji 1
dojrzatosci obywatelskiej spoteczenstwa. Niepodlegta Bialorus, w ktorej okolo
20% mieszkanicow nalezy do mniejszosci narodowych, w tescie tym wypada
niezbyt korzystnie.

Do najczesciej podejmowanych tematéw zwiazanych z Polakami na
Bialorusi nalezg zagadnienia ich pochodzenia (autochtoniczno$é¢ lub naptywowy
charakter), liczebnosci (w kontekscie procesu asymilacji), swiadomosci (religia,
tradycje narodowe, wplywy Macierzy), a takze aspekt geopolityczny (w tym
problemy polskiej polityki wobec mniejszosci na Wschodzie 1 wobec Bialorusi,
oraz bialoruskiej polityki wobec mniejszosci polskiej, patrz: Kruczkowski 2005).

Polacy na przestrzeni wiekéw odgrywali niezwykle wazng role
cywilizacyjna na ziemiach bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Wprawdzie
poza okreslonymi rejonami zamieszkania nie stanowili wigkszosci, ale ich wktad
w ksztaltowanie kultury, gospodarki i zycia spolecznego tych ziem byt i jest
ogromny. Historyczna rola Polakéw na Kresach od lat byla gléwna przyczyna
szczegolnego ich przesladowania, najpierw przez wladze Imperium Rosyjskiego,
a pozniej rezim sowiecki, ktory prowadzil polityke ich totalnej sowietyzacii,
biatorusinizacji 1 rusyfikacji. Stosowana przez wladze sowieckie polityka
wynarodowiania Polakéw, ich sowietyzacji 1 asymilacji nie mogla nie przyniesé
efektow. Pod koniec lat 80-ch ubieglego wieku Polacy na Bialorusi byli o krok
od catkowitego wynarodowienia (Winnicki 2002, s. 27). Przyczynily si¢ do tego
wybitnie masowe przymusowe wysiedlenia, jakie objely zwlaszcza polska
inteligencje i ziemianstwo. Akcje te, ktére pociagnely za sobg $mier¢ tysigcy
os6b, obecnie okreslane sa mianem czystek etnicznych. Spowodowaly one
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zmiang mapy narodowosciowej rozleglych obszarow. Zapoczatkowana przez M.
Gorbaczowa polityka «pierestrojki» stworzyta Polakom na Bialorusi 1 w calym
ZSRR szanse przetrwania. Zapoczatkowane w tych latach polskie odrodzenie do
dzi§ stanowi gléwna sile napedowa zycia narodowosciowego Polakéw na
Biatorusi. Aktywna dziatalno$¢ oswiatowa, spoleczno-kulturalna i wydawnicza
organizacji polskich 1 gléwnie Zwigzku Polakéw na Bialorusi w ostatniej
dekadzie ubiegltego wieku rozpoczela proces przeksztatcania ludnosci polskiej i
pochodzenia polskiego na Biatorusi w §wiadoma cz¢$¢ narodu polskiego.

Pojawienie si¢ w roku 1991 na mapie Europy niepodleglej Biatorusi
ostatecznie uksztaltowalo pojecie 1 samo istnienie polskiej mniejszosci
narodowej w tym panstwie. Jest to najwigksze w Europie skupisko rdzennej
ludnosci polskiej poza terytorium Polski. Polacy z poélnocnej czescl
wspoczesnego  obwodu  Grodzienskiego,  wschodniej  Minszczyzay,
Braslawszczyzny 1 Wilenszezyzny (Litwa) reprezentuja —zwarty obszar
zamieszkany przez ludno$¢ polska, cywilizacyjnie zorientowang na wartosci
kulturowe Polski jako czesci §wiata zachodniego. W warunkach wspolczesnej
konfrontacji miedzy Zachodem a «wuskim wmirem» nabiera to specjalnego
znaczenia.

Na Biatorusi mieszka obecnie najwigksza polska mniejszo$¢ na Wscho-
dzie — oficjalnie jest to okolo 300 tys. os6b wedlug spisu oficjalnego z roku
2009. Spisy poprzednie podawaly jeszcze wigksze liczby: 417 tys. w 1999 roku i
ponad 538 tys. w 1959 roku. Wedlug danych organizacji polskich jest to obecnie
okoto 1,5 miliona oséb. Z kolei dane koscielne podaja liczbe ponad 2 mln
katolikéw, z czego wigkszos¢ stanowia Polacy albo osoby polskiego
pochodzenia. Tak znaczne rozbiezno$ci w okresleniu dokladnej liczby Polakow
mozna wytlumaczy¢ przede wszystkim roznorodnoscia stosowanych kryteriéw
stosowanych podczas spiséw powszechnych. Nie bez znaczenia sg tez kwestie
ideologiczne oraz polityka wladz. Zaleza one rowniez od polityki wladz
Biatorusi, dla ktorych zwarte obszary zamieszkane przez wigkszos¢ polska
stanowlg powazny problem (Kruczkowski 2003). Podczas spisu w 1999 roku
mialy miejsce liczne deklaracje mieszkancéw obwodéw zamieszkanych przez
Polakéw, ktorzy protestowali przeciwko klasyfikowaniu ich jako Biatorusinéw, o
czym wielokrotnie pisata prasa (Glos gnad Niemna, Magagyn Polski). W takich
powiatach jak Oszmiana, Ostrowiec i Smorgonie (historyczna Wilenszczyzna)
ludno$¢ polska wedlug spisu z 1999 roku w stosunku do 1989 roku zmniejszyta
si¢ ponad dwukrotnie. Wynikaloby stad, Zze Polacy, ktérzy zdotali zachowaé
polsko$¢ w cigzkich czasach stalinowskich i pézniej, po roku 1991 raptem
wyrzekli si¢ polskosci, opowiadajac si¢ za przynaleznoscia do narodu
biatoruskiego. W przekazach medialnych rozpowszechniana byta wéwczas teza,
jakoby wszyscy Polacy wyjechali do Polski, czym tlumaczono spadek ich liczby.
Te¢ bezpodstawng teze¢ poparli takze bialoruscy badacze, ktérzy nie potrafili
jednak wyjasni¢, dlaczego drastyczny spadek liczebnosci Polakéow w powiatach
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Smorgon 1 Oszmiany, ominal sasiedni powiat Werenowski, gdzie Polacy
stanowla 83% mieszkancéw. Przykladow tego rodzaju jest wiele i zostaly one
opisane w literaturze przedmiotu (Kruczkowski 2003).

Polska mniejszo§¢ w niepodleglym panstwie bialoruskim znajduje si¢ w
sytuacji specyficznej. Ich obecnos¢ jest sola w oku nie tylko wladz w Minisku, ale
takze tzw. demokratycznej opozycji. Jej dzialacze, m.in. Z. Pozniak, I. Trusow,
N. Gilewicz, niejednokrotnie wystepowali z hastem, Zze na Bialorusi w ogodle nie
ma Polakéw, a sq tylko biatoruscy katolicy, albo ,,zkatolicyzowani Biatorusini®.
Okazalo si¢ w ten sposob, ze spoleczenstwo biatoruskie nie jest gotowe do
przyjecia do swej Swiadomosci faktu, ze mniejszo§¢ narodowa w panstwie
oznacza takze dbalos¢ o zachowanie jej dorobku kulturalnego. Przedstawiciele
demokratycznej opozycji bialoruskiej widza w bialoruskich Polakach materiat
do asymilacji, podobnie jak bylo to w czasach sowieckich. Biatorusini do tej
pory nie wypracowali wlasnego punktu widzenia na histori¢ Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego, Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, jak i na role¢ Polakéw na
obszarze ich kraju. Zamiast starac si¢ oprze¢ swoja koncepcje geopolityczna o
taki samodzielny punkt widzenia, dzialacze opozycyjni zaczeli od tworzenia wizji
,wielkiej Bialorusi®, obejmujacej np. Wilno, Smolenisk i Bialystok, w czym
znajdowali oparcie w koncepcjach gloszonych przez niektérych historykow.
Wsréd nich byl E. Szirajew, ktéry usprawiedliwial pakt Ribbentrop-Molotow
(synaresgcie ws3ystkie iemie biatoruskie 3 Yomgq i Bialymstokiem weszly w skilad
Biatorusi®), oraz W. Snapkowski, autor koncepcii rozbioru Bialorusi przez Polske i
ZSRR w 1945 roku. W atmosferze wytworzonej przez tego typu ,teorie”, w 1991
roku nie doszto do podpisania traktatu miedzy nowo ustanowiong Bialorusia a
Polska. Minister spraw zagranicznych Bialorusi o$wiadczyl wéwczas, majac na
mysli wojewodztwo biatostockie, ze traktatu nie mozna jeszcze podpisaé, gdyz
niewyjasnione sa sprawy graniczne miedzy Bialorusia i Polska.

Trudne okazuja si¢ w Polsce do zrozumienia problemy relacji migdzy
Polakami na Bialorusi a bialoruskim panstwem oraz biatoruska opozycja.
Szczegoblnie stabo dostrzegany jest problem stosunku opozycji bialoruskiej do
Polakéw na Bialorusi. W znacznej czesci bialoruskiej historiografii nadal mowa
jest o ,granicach etnicznych Bialorusi” z wrzesnia 1939 roku (z Lomza,
Bialymstokiem i granica si¢gajaca do Malkini, a wicc 60 km od Warszawy). Z
kolei dzien 17 wrze$nia 1939, ktéry dla milionéw ludzi byl poczatkiem
nieopisanych cierpienn spowodowanych stalinowskim terrorem, deportacjami na
Sybir, aresztowaniami, utrata bliskich i dorobku, niezaleznie przeciez od
narodowosci, nazywany jest wielkim §wietem narodu biatoruskiego. I jest to
jedna z nielicznych spraw, w ktérej nie ma sprzecznosci miedzy biatoruskim
rzadem 1 opozycja. Jeszcze w 2019 roku pojawily si¢ propozycje ze strony
biatoruskich dzialaczy, aby dzien ten oglosi¢ §wigtem narodowym.

Powstaje pytanie: jak dlugo Polska bedzie pomoga¢ biatoruskim (tak jak
ukrainskim) organizacjom, ktoérych zamiary sq jawnie sprzeczne z polska racja
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stanu? Czy mozliwe jest, aby np. politycy niemieccy wspierali tych dzialaczy
panstw sasiednich, ktérzy odmawiaja Niemcom prawa do egzystencji jako
mniejszos$ci narodowej? Wedlug M. Nowakowskiego w pierwszej potowie lat
dziewi¢cdziesiatych ubiegltego wieku Polska miata szanse stac si¢ liczacym si¢
graczem w Europie, lecz niestety nie wykorzystala tej wielkiej politycznej szansy,
kiedy mozliwa byla (za czaséw Szuszkiewicza) nawet unia celna z Bialorusia. Po
1996 roku relacje Warszawy z Minskiem sprowadzaly si¢ do dyplomatycznej
izolacji 1 dzialalnosci obliczonej na dezintegracje biatoruskich wewnetrznych
struktur politycznych (TV Bietsat, materialne 1 szkoleniowe wspieranie opozycii,
gleboka penetracja wywiadowcza). Napicte stosunki polsko-biatoruskie okazaly
si¢ korzystne tylko z punktu widzenia Rosji.

Jednym z watkéw tego problemu jest historia polskich organizacji na
Wschodzie. Na Bialorusi powstaly one w mysl kierownictwa ZSSR w ramach
polityki perestrojki 1 oznacza¢ mialy zmiang sowieckiego modelu polityki
narodowosciowej. Na czele nowo tworzonych organizacji stawiano
pracownikow KGB, ktérych zadaniem bylo utrzymanie kontroli nad rodzacymi
si¢ ruchami narodowymi. Zgodnie z tym sowieckim modelem szefem Zwigzku
Polakéw na Bialorusi zostal major KGB T. Gawin. Pozostaje jedynie pytanie,
dlaczego kierownictwo ZPB z Gawinem na czele byto popierane takze w Polsce
(moze wchodzily w rachube teczki jeszcze z czaséw sowieckiego KGB? — T.K.),
dzicki czemu przetrwalo do konca wieku.

W marcu 2005 roku, na VI Zjezdzie Zwigzku Polakéw na Biatorusi, jego
prezesem zostala Andzelika Borys, reprezentujaca stronnictwo dzialaczy
zwigzanych z poprzednim kierownictwem. Rozlam w Zwiazku ostabil znaczenie
polskiej mniejszosci, co bylo na r¢ke dla wladz w Minsku, ktére wiedzialy o
stabosci grupy Borys. Moze o tym $wiadczy¢ wyjatkowa tolerancja dla samej
Borys ze strony wladz, nawet po jej wystepach w Strasburgu, gdzie jako
obywatelka Bialorusi oskarzala swdj rzad o dyktatorskie posuniecia.
Poglebiajacy si¢ rozlam w ZPB doprowadzil do pogorszenia sytuacji polskiej
mniejszosci narodowej w takich dziedzinach jak stan prawny, o§wiata, stosunki
etniczne i wyznaniowe. Tymczasem TVP S.A. za pomoca kanatu Bielsat emituje
audycje, ktorych celem jest «wmacnianie i budowanie poczucia togsamosci narodowey
Biatorusinon». Powstaje w tym momencie pytanie: czy polska telewizja emitujac
na Bialoru$ programy, przeznacza je wylacznie dla mieszkancéw narodowosci
biatoruskiej? Bo jesli istotnie tak jest, to nalezaloby zapyta¢ polskich
decydentéw, dlaczego polska telewizja dyskryminuje liczng grupe mieszkancow
Bialorusi, jaka sa Polacy — ok. miliona oséb na zachodzie kraju, gdzie w
rzeczywisto$ci polska spolecznos§é stanowi wigkszosé? Pytanie to jest wazne,
poniewaz dzialalno$¢ telewizji polskiej oprécz szerzenia demokracii na Biatorusi
prowadzi do wynaradawiania tamtejszych Polakéw! Przez audycje nadawane z
Warszawy polska mniejszo$¢ jest wylaczona 2z wizji spoleczenstwa
obywatelskiego na Biatorusil Godzi si¢ tu przypomnieé, ze “Ustawa 3 dnia 29
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grudnia 1992 roku o radiofonii i telewizy?’ wsrdd zadan mediow publicznych
wymienia “#worgenie i udostgpnianie programow edukacynych na ugytek  Srodowisk
polonignych oraz Polakow gamieszatych za granicq” (rozdz. 4. art. 21 pkt. 9).

Do dzisiaj Polacy ze Wschodu sa traktowani przez panstwo polskie jako
obcokrajowcy. Tymczasem Polacy na Bialorusi nie zostawili Polski 1 nie odeszli
od niej sami i z wlasnej woli. To ona ich pozostawila 1 uznala utrate przez nich
polskiego obywatelstwa. A mimo to zaden rzad III Rzeczypospolitej nie
zwrocit obywatelstwa Polakom na Biatorusi (jak i wogdle Polakom ze
Wschodu), chociaz zwraca je masowo np. osobom pochodzenia
zydowskiego, ktére wyjechaty z kraju w 1968 roku. Jest to nie tylko
niesprawiedliwo$¢ prawna, ale upokorzenie i wielka krzywda moralna.

Tym, co mogloby te straszna krzywde zlagodzic, zmieniajqc sytuacje
prawna Polakéw na Bialorusi, byloby wprowadzenie instytucji podwdjnego
obywatelstwa. Bardzo szybko zmienitloby to radykalnie sytuacje, podnoszac
atrakcyjnos$¢ polskosci na tych ziemiach. Na podstawie obserwacji z Rosji po
1905 roku, kiedy unici wczesniej “przepisani” na Rosjan wracali do Kosciola
katolickiego mozna przewidzie¢, ze wprowadzenie podwojnego obywatelstwa
zahamowaloby, a nawet cofnelo skutki dotychczasowej asymilaciji.

Polska bardzo skrupulatnie przestrzega europejskich standardéw wobec
mniejszos$ci narodowych, jakie ma w swoich granicach 1 wiele tozy na sluzace
ich kulturze réznego rodzaju instytucje. Ale czy moze liczy¢ na szacunek u
innych 1 u wlasnych obywateli, jesli nie bedzie szanowac czg¢sci swego narodu,
ktéra nie z wlasnej woli znalazla si¢ poza jej granicami? Co$ ,,jest nie tak” w
obecnej Polsce, jesli boi si¢ ona zdecydowanie przyznaé¢ do tej mniejszosci i
upominacé si¢ o jej prawa. Prezes Zwiazku Polakéw w Kazachstanie podal, ze
Kazachstan przyjal ponad 200 tys. swych rodakéw z innych krajow. Z kolei
Litwa przyjeta do siebie wszystkich Litwinéw z Kazachstanu. Polska po 1I
wojnie $wiatowej nie byla bogatsza niz obecnie, a jednak przyjela setki tysiecy
Polakéw ze Wschodu.

Przechodz¢ do najbardziej bolacego problemu: Polacy w Kosciele
katolickim na Bialorusi. Historia ziem obecnej Bialorusi tak si¢ potoczyla, ze
wigkszos§¢ katolikow w tym kraju, to Polacy. To dlatego powstal tu stereotyp:
Polak-katolik. Gdy polskos$¢ byta przesladowana i gnebiona w czasach carskich i
za komunizmu, koscioly byly jedyng ostoja Polakéw, bo tylko w kosciele mozna
bylo uslysze¢ jezyk polski, w nim publicznie wyznawac¢ wiare, modli¢ sig,
$piewac 1 swobodnie bez obawy moéwi¢ po polsku. W sytuacji, kiedy nie bylo
polskiego szkolnictwa, a w rodzinach zaczal zanika¢ jezyk polski, tu trwala
mowa ojczysta Polakow.

Uczono dzieci religii 1 modlitw z katechizméw w jezyku polskim, lecz
pisanych cyrylica, bo wigkszo$¢ z nich, rozumiejac po polsku, nie umiata czytaé.
Polsko§¢ w znacznym stopniu zachowala si¢ wigc dzigcki Kosciolowi
katolickiemu. Ale i prawda jest to, ze Kosciot zachowal si¢ tam gdzie byly liczne
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osrodki polskie. To Polacy obronili koscioty przed zamknigciem, skazujac siebie
na ludzi nizszej kategorii. I to oni odbudowali je po rozpadzie ZSRR.

Sytuacja jezyka polskiego w kos$ciotach katolickich stala si¢ szczegolnie
dramatyczna poza Grodzienszczyzna, w takich obwodach jak minski, witebski, a
nawet brzeski. To nie wierni zadaja je¢zyka bialoruskiego, lecz duszpasterz go
wprowadza wbrew ich oczekiwaniom i prosbom. I z innych niz duszpasterskie
powodow. Co ciekawe, najczesciej robig to ksieza z Polski lub w Polsce
wyksztalceni, ktérzy niekiedy bardzo aktywnie wlaczaja si¢ w propagande, ze
Polakéw na Bialorusi nie ma, a sa tylko biatoruscy-katolicy. Taka opini¢ po raz
kolejny wyrazil na famach bialoruskiej prasy opozycyjnej (“Swobodnyje Nowose?”
2004) katolicki ksigdz z Minska, Igor Yaszuk, wykladowca historii Kosciota w
katolickim Seminarium Duchownym w Pifdsku (ktére jest jezykowo tylko
biatoruskie). Na lamach tego pisma ks. Igor FLaszuk twierdzi, ze jest
Biatorusinem, chociaz jego rodzice byli Polakami, i dowodzi iz na Bialorusi
nigdy Polakéw nie bylo, za wyjatkiem okresu miedzywojennego, kiedy byli
Polacy-kolonizatorzy. Ks. Igor Yaszuk odkryl réwniez (niepodajac gdzie), ze to
rzad carski stworzyl Polakéw na Bialorusi, zapisujac katolikéw jako Polakéw!

Utrzymanie niepodleglosci na Bialorusi obecnie lezy poza zasiggiem
mozliwosci bialoruskiej opozycji, a takze 1 Polski. Czy warto oddawaé w zastaw
najwicksza polska mniejszos¢ na Wschodzie za mityczny wizerunek
“demokratycznej” Bialorusi? Czy polska mniejszo$¢ narodowa na Bialorusi,
Litwie 1 Ukrainie nie zostala spisana przez Macierz na straty, tak jak to bylo po
pokoju ryskim (1921r.) z Polakami z tak zwanych Kreséw Dalszych?

Zmiany polityczne 1 reformy ekonomiczne nastapia na Bialorusi
wczesniej lub  podzniej. Mocna pozycja polskiej mniejszosci narodowej
pozwolilaby Bialorusi na orientacje w kierunku jednoczenia si¢ z Europa i
okreslenie kierunku bialoruskiej polityki zagranicznej. Staloby si¢ to przy udziale
Polakéw na Bialorusi, ktérzy uznaja Bialorus za swoja Ojczyzne, a Polske za
Macierz. Bo przez zachodnie wartosci cywilizacyjne Bialoru$§ mialaby znacznie
wigksze szanse rozwojowe. Lezaloby to 1 w interesie Polski, jej bezpieczenistwa i
stuzytoby wzmocnieniu jej pozyciji na Wschodzie, a zarazem wzmacnialoby tez
jej role jako partnera dla Zachodu oraz pozycje Bialorusi jako panstwa
niepodleglego.

Obecnie Polska powinna nareszcie zdoby¢ si¢ na aktywna polityke
wschodnia. Aktywnos¢ polityki kazdego panstwa w stosunku do panstw
sasiednich polega dzisiaj na tworzeniu korzystnego klimatu politycznego,
wspOlpracy gospodarczej itd. W tym celu promuje si¢ swa kulture, stwarza si¢
pozytywny wizerunek wlasnego kraju, a najlepiej jest uruchomic¢ swoje lobby - w
znaczeniu $rodowisk, reprezentujacych cywilizacyjna orientacje na $wiat
zachodni w panstwach sasiadujacych z Polska od wschodu. Z przyczyn
historycznych i politycznych Polska ma takie lobby - bez potrzeby nakladéw na
jego tworzenie - w postaci polskiej mniejszosci na bylych Kresach. Byloby
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politycznym niedopatrzeniem z tego nie skorzystac. Polska mniejszos¢
narodowa w tym wypadku ma ogromne atuty: zamieszkuje tereny przygraniczne,
zasiedla zwarty obszar, cieszy si¢ obecnie pewnym prestizem wsrod
Biatorusinéw. Jej wplywy na Bialorusi, dzigki umiejetnemu wsparciu Macierzy,
pod warunkiem narodowosciowo zorientowanej polityki, moga by¢ znacznie
wigksze niz obecnie, a nawet silniejsze niz na poczatku XX wieku.
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