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CONTROVERSIES OVER THE GEOPOLITICAL CONCEPTS OF
FRIEDRICH RATZEL

Abstract

In Polish geographical literature, the name of Friedrich Ratzel is associated
with the so-called organic concept of the state, determinism, and the concept of living
space. These topics, which constitute an important heritage of geopolitics, are
commonly associated with German Geopolitik of the Third Reich period, which has
caused Polish authors to treat them with distrust and even hostility. This is probably
one of the reasons for the far-reaching distrust of geopolitics. Noting the discrepancy
between the significance of Ratzel's work and its assessment in Polish geographical and
encyclopedic publications, the author of this article has undertaken the task of
confronting these assessments with the original texts found in the source materials.
The aim of the study is therefore to examine the extent to which critical judgments
about Ratzel as a researcher and negative assessments of his concepts are justified in
this researcher's works. The results of the research on three of Ratzel's proposals
relevant to geopolitics proved to be negative, i.e., an analysis of the source texts allows
us to conclude that the critical opinions on Ratzel's work contained in Polish
geographical literature are not justified. It is therefore necessary to re-read the works
of this great German researcher carefully and evaluate them without ideological bias.
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Wprowadzenie

Fryderyk Ratzel (1844-1904) jest jednym z najbardziej
wptywowych przedstawicieli geografii okresu klasycznego. Szczegolnie
cenione sg jego dokonania w zakresie antropogeografii, etnologii,
biogeografii i geografii politycznej. Chociaz Ratzel w odniesieniu do
jednej z uprawianych subdyscyplin uzywatl nazwy geografia polityczna,
koncepcje w niej zawarte zostaty podjete i rozpowszechnione przez
Rudolfa Kjelléna, a nastepnie uznane za fundament geopolityki. Chodzi tu
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w szczegoOlnosci o trzy propozycje Ratzla: tzw. organiczng koncepcje
panstwa, deterministyczne pojmowanie relacji miedzy przyroda a
spoteczenstwem, oraz koncepcje tzw. przestrzeni zyciowej. Sg to istotnie
te elementy geografii Ratzla, ktore wptynely na rozwdj geopolityki w XX
wieku, a w szczeg6lnosci zostaty wykorzystane przez kreatorow
niemieckiej Geopolitik w okresie III Rzeszy. Poniewaz w latach 30-tych
ubiegtego wieku niemieccy geopolitycy ulegli presji ideologicznej i
Geopolitik  stusznie oceniona zostata po II wojnie Swiatowej jako
pseudonaukowe narzedzie stuzace uzasadnianiu i usprawiedliwianiu
agresywnej polityki hitlerowskich Niemiec, odium potepienia jakie stato
sie udzialem geopolityki nie tylko w Niemczech, nie omineto takze
tworczosci Fryderyka Ratzla. Jest to szczegdlnie widoczne w powojennej
historii my$li geograficznej w krajach bloku wschodniego, w tym w
Polsce, gdzie nazwisko Ratzla posiada zdecydowanie negatywne
konotacje. Chociaz sama geopolityka po 1990 roku powoli wychodzi u
nas z cienia, podobnie jak wcze$niej stato sie to w krajach zachodnich, i
staje sie pelnoprawng dyscypling naukowa cieszaca sie bardzo duzym
zainteresowaniem spoteczenstwa, Fryderyk Ratzel nie doczekal sie
sprawiedliwej oceny, wolnej od uprzedzen ideologicznych utrwalonych
przez dekady obowigzywania komunistycznej cenzury. Wnikliwe
zbadanie wymienionych wyzej koncepcji niemieckiego geografa nie jest
wylacznie problemem historycznym. Okazuje sie bowiem, Ze Ratzel to
ten uczony, ktérego nazwisko powszechnie kojarzone jest z geopolityka
niemiecka okresu III Rzeszy. Nic wiec dziwnego, Ze negatywne
nastawienie do tego wybitnego badacza wsrod geograféw przektada sie
na ich obojetnos¢ i nieufno$¢ w stosunku do geopolityki. Nieufnos¢ ta
sprawia, ze geografowie sg tak nieliczni ws$réd badaczy
wspottworzacych dzisiejsza polska geopolityke. Negatywny stosunek do
niemieckiej geopolityki w Polsce wigze sie takze z antagonizmem
wynikajacym z doswiadczen II wojny Swiatowej, a ostatnio takze z
konsekwentnym  odmawianiem  przez ~ Niemcy prawa do
zadoSCuczynienia finansowego Polsce za zniszczenia, kradzieze i
zbrodnie dokonane przez Niemcow na obywatelach polskich w trakcie
dziatan wojennych. Bolesne doswiadczenia stosunkéw polsko-
niemieckich nie mogly nie wptyna¢ na tresci publikacji geograficznych,
ktérych autorzy odnosili sie do geopolityki, a zwtaszcza tworczosci
Fryderyka Ratzla. Poniewaz potepienie narodowego socjalizmu jak i
faszyzmu stanowito istotny aspekt atmosfery intelektualnej zaré6wno w
PRL jak i w III Rzeczypospolitej, istnieja uzasadnione powody do
podejrzen, ze koncepcje Fryderyka Ratzla nie byly interpretowane w

- 10 -



Wilczynski, WJ., 2025. Kontrowersje wokof geopolitycznych koncepcji Fryderyka
Ratzla, Przeglad Geopolityczny, 54, s. 9-27.

sposéb zgodny z wymogami metodologii, a zwtaszcza z zachowaniem
zasady tzw. chtodnego naukowego sceptycyzmu. Posta¢ XIX-wiecznego
uczonego odbierana byta emocjonalnie, przez pryzmat tragicznych
doswiadczen Il wojny Swiatowej. W zwigzku z powyzszym istnieje pilna
potrzeba ponownego odczytania i interpretacji koncepcji geograficzno-
politycznych niemieckiego badacza. Celem niniejszego opracowania jest
skonfrontowanie treSci publikacji  geograficznych  dotyczacych
organicznej koncepcji panstwa, determinizmu i koncepcji przestrzeni
zyciowej, z rzeczywistymi intencjami Ratzla, wyrazonymi w jego
publikacjach. Realizacja tego zadania wymaga wyjasnienia istoty
gtownych zatozen wielkiego niemieckiego badacza w kontekscie tresci,
jakie ukazaty sie na temat jego tworczosci w polskich publikacjach
geograficznych i encyklopedycznych w okresie PRL i IIl Rzeczypospolite;j.
Temat ten wydaje sie istotny, poniewaz mys$l geograficzna Fryderyka
Ratzla stanowi fundament geopolityki, i to zar6wno w opinii jego
zwolennikdéw jak i tych, co nie w petni uznaja jego wielkos¢.

Percepcja tworczosci Ratzla w polskiej geografii powojennej

Fryderyk Ratzel byl w nauce postacia wybitng i bardzo
wptywowg, dlatego zaden autor publikacji z zakresu geografii
politycznej, nawet reprezentujacy skrajnie przeciwstawne poglady, nie
mogt zignorowac jego twdérczosci. O wielkim wptywie Ratzla na rozwoj
geografii pisaty w okresie PRL bardzo starannie redagowane publikacje
encyklopedyczne. Jednocze$nie podkreslano w nich fakt, ze jego poglady
zostaty wykorzystane do uzasadnienia polityki podbojéw prowadzonej
przez III Rzesze.! Nazwisko Ratzla konsekwentnie pojawiato sie
wszedzie tam, gdzie byta mowa o geopolityce, rozumianej jako doktryna
gloszaca zalezno$¢ rozwoju panstw od uwarunkowan geograficznych
(determinizm). Wskazywano zarazem, ze geopolityka stanowita ,jedno
ze 7réodet i sktadnikéw ideologii faszystowskiej”.? Takie konotacje
powodowaty, Ze autorzy w okresie PRL starali sie unika¢ nawigzywania
do twdrczosci Ratzla, o ile nie decydowali sie na wyrazenie
zdecydowanej krytyki. Ze wzgledu na obowigzujaca wéwczas cenzure,
roztropno$¢ badaczy przejawiata sie w zachowaniu tzw. ,proletariackiej
czujnosci”, pozwalajacej zapobiega¢ w pore wszelkim sktonnos$ciom
,burzuazyjnym”, ,imperialistycznym” lub , reakcyjnym”.

! Por. Encyklopedia Powszechna PWN, tom 3, Warszawa 1975, s. 784.
% Por. Encyklopedia Powszechna PWN, tom 2, Warszawa 1974, s. 46.
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Jednym ze sposobow unikniecia niebezpieczenstwa uwiktania w
rozwazania, ktore mogltyby doprowadzi¢ do zakwestionowania naczelnej
tezy gloszacej ze socjalizm jest najlepszym z ustrojow, byto pomijanie
tematyki geograficzno-politycznej. Droge taka obrat m.in. Stanistaw
Leszczycki, uwazany niejednokrotnie za najbardziej wpltywowego
geografa polskiego okresu PRL. Zaproponowat on powszechnie znany
,Schemat podziatu nauk geograficznych”, w ktérym w ogoéle nie
przewidziat miejsca dla geografii politycznej (Leszczycki, 1962, s. 53). W
swoim artykule poswieconym rozwojowi mysli geograficznej nalezyta
uwage poswiecit jednak Ratzlowi, przy czym dokonat oceny jego
tworczosci gtéwnie w zakresie antropogeografii. Krytycznie odnidst sie
do deterministycznej postawy Ratzla oraz jego koncepcji panstwa. Aby
u$pi¢ podejrzliwos¢ cenzoréw nie omieszkal podda¢ krytyce
geopolityke: ,Pod wptywem tych poglgdéw (koncepcja panstwa i
determinizm, przyp. aut.) z czasem zrodzita sie geopolityka, ktéra byta
zazwyczaj tylko narzedziem pseudonaukowym wykorzystywanym przez
polityke agresji, usprawiedliwiajgcym rézne formy ekspansji politycznej i
gospodarczej” (Leszczycki, op. cit. s. 45).

Postawa Leszczyckiego nie byla sprzeczna ze stanowiskiem
zawartym w powszechnie znanym, wydanym w jezyku polskim dziele
radzieckiego badacza Anatolija G. Isaczenki, pt. Rozwdj mysli
geograficznej (1975), na ktérego czesto powolywali sie autorzy polscy.
[saczenko zalecal, aby Ratzla nie krytykowac za to, Ze w antropogeografii
starat sie zastosowac idee darwinowskie, poswiecajac mu zaledwie dwa
krétkie akapity. Ich zakonczenie miato jednak upewni¢ polskich badaczy
o bezwartosciowosci dokonan Ratzla z punktu widzenia ,prawdziwej”
nauki: ,Ratzel nadat geografii jednostronne ukierunkowanie, ktérego
dalszy rozwdj wprowadzit geografie w sfere reakcyjnych idei
socjologicznych, enwironmentalizmu, ‘ekologii cztowieka’ i geopolityki.
Jego mysli o panstwie, jako organizmie wymagajgcym okreslonej
przestrzeni, staly sie jednym ze Zrddet geopolityki” (Isaczenko, 1975, s.
295-296). Nalezy podkresli¢, ze postawa ta jest kranncowo odmienna od
pozytywnych ocen, jakie Ratzel zyskat w historii mys$li geograficznej
rozwijanej na Zachodzie.

Najbardziej znanym dzietem z zakresu geografii politycznej w
Polsce powojennej jest kilkakrotnie wznawiana ,Geografia polityczna
ogolna” Jozefa Barbaga (1974), ktorego dziatalno$¢ przyczynita sie do
wprowadzenia geografii politycznej do programéw  studiow
geograficznych. We  wspomnianym  podreczniku  Ratzel jest
zaprezentowany jako autor pierwszego ,systematycznego dzieta
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posSwieconego geografii politycznej jako odrebnej dyscyplinie”.3 Wskazujac
na klasyczne dzielo Fryderyka Ratzla, Barbag przestrzega, by nie
przyjmowac jego tresci bezkrytycznie: , Tres¢ tej obszernej ksiqzki budzita
i budzi wiele istotnych zastrzezen. Jej metodologicznym zatozZeniem jest
bowiem determinizm mechanistyczny, ktory przecenia role potozZenia
geograficznego oraz srodowiska naturalnego w rozwoju spoteczenstwa i w
zyciu cztowieka. Ziemia stanowi staly i niezbedny komponent kazdego
panstwa, ktory [...] ze slepg brutalnoscig rzqdzi losem ludzi” (Barbag,
1974, s. 10). Oprocz pogladu o ,fatalistycznym wplywie sSrodowiska
naturalnego na spoteczernistwa”, krytyce poddat Barbag ,biologiczng
koncepcje panstwa”, w ktérej ,panstwo uwazZane jest za organizm
podlegajqcy prawom doboru naturalnego i walki o byt’. Barbag nie byt
sklonny  zaakceptowa¢  propozycji  Ratzla, ktorej zarzucit
,powierzchownos¢ analogii panstwa i organizmu”, za$§ jemu samemu
przypisat role inspiratora niemieckiej geopolityki oraz dogmatyzm i
abstrakcyjny charakter formutowanych koncepcji, a nawet sktonnosci
szowinistyczne. Jako tworca koncepcji ,przestrzeni Zyciowej”, Ratzel, w
opinii Barbaga, stal sie ,ideologiem i apologetq imperializmu
niemieckiego”. Tak zdecydowana krytyka nie przeszkodzita Barbagowi
podejmowac tematu determinizmu w gtownych rozdziatach swojego
podrecznika, a takze powotywac sie na Ratzla. Z oczywistych wzgledéw o
wiele cze$ciej cytowani byli tam jednak klasycy marksizmu-leninizmu, a
zwlaszcza ,nieomylni” przedstawiciele nauki radzieckiej (por. Barbag,
1974, s.29-32).

Jednostronne spojrzenie zaréwno na twdrczo$¢ Ratzla jak i na
geopolityke nie zmienito sie po przetomie politycznym lat 1989-1990.
Okazuje sie, ze pietno ,prekursora geopolityki” , ktéra interpretowano
jako ,istotny element ideologii nazistowskiej i polityki ekspansji”, nie
zostato z Fryderyka Ratzla zdjete. Opracowania na temat Ratzla i
geopolityki w nowych publikacjach encyklopedycznych nie zmienity sie
istotnie w poréwnaniu z tymi z okresu PRL.# Stosunku do Ratzla i do
geopolityki nie zmienity takze podreczniki i inne publikacje poswiecone
geografii politycznej, jakie ukazaly sie w ciggu ostatnich trzech dekad.>

? Barbag miat na mygsli ,,Politische Geographie” wydang w 1897 r.

4 Wielka Encyklopedia PWN”, tom 10, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2002, s.
88; tom 23, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2004, s. 152.

> Wg S. Otoka, autora podrecznika ,,Geografia polityczna” (Wyd. Naukowe PWN, 1996)
Ratzel ,,porownywat panstwo do organizmu biologicznego, wprowadzajgc pojecie panstwa
organicznego”, ktore ,potrzebuje pozywienia w postaci przestrzeni Zyciowej ..., i SUrowcow”.
Z kolei Z. Rykiel, w ksigzce ,,Podstawy geografii politycznej” (Polskie Wyd. Ekonomiczne,
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Pewnym wyjatkiem a zarazem prawdopodobnie pierwszym w jezyku
polskim opracowaniem wolnym od jednostronnosci utrwalonej w
warunkach komunistycznej cenzury, jest publikacja Marina Baczwarowa
i Andrzeja Suliborskiego (2002). Zastugg autorow jest przede wszystkim
wilaczenie geopolityki do literatury z zakresu geografii politycznej, ale
takze pozbawione uprzedzen podejscie do tworczosci Fryderyka Ratzla.
Po raz pierwszy zdarzyto sie, Ze w polskiej publikacji geograficznej
geopolityka nie zostata okreSlona jako ,doktryna polityczna”
wykorzystana przez Hitlera, ale jako nauka posiadajaca wtasny
przedmiot badan. Baczwarow i Suliborski nie tylko odmowili
potwierdzenia tezy, Ze geopolityka to niebezpieczna pseudonauka
zwigzana z narodowym socjalizmem, ale uznali jej rehabilitacje, ktéra
przyspieszyly przemiany polityczne jakie nastgpity w zwigzku z
rozpadem ZSRR (Baczwarow, Suliborski, 2002, s. 60). Publikacja
Baczwarowa i Suliborskiego jest nie tylko wolna od ograniczen
narzucanych w latach PRL przez obecnos¢ cenzury, ale takze wydaje sie
catkowicie pozbawiona jakichkolwiek wptywéw ideologicznych oraz
charakterystycznej dla okresu III Rzeczypospolitej ,poprawnosci
politycznej”. Przyczynia sie ona do wytworzenia w polskim Srodowisku
akademickim atmosfery intelektualnej pozwalajacej na rzetelne badania
takze w tych tematach, ktére wcze$niej pomijano ze wzgledow
pozamerytorycznych. Do tematéw tych nalezy m.in. twdrczos¢
Fryderyka Ratzla. Ze wzgledu na utrwalone w latach komunizmu, nie
zawsze prawdziwe stereotypy dotyczace tego wybitnego uczonego, jego
tworczos¢ zastuguje na ponowne odczytanie i interpretacje.

Organiczna koncepcja panstwa

Organiczna koncepcja panstwa, ktéra stala sie czeScig trwatego
dorobku geopolityki miata kilka Zrédet. Ratzel odwotywat sie w niej do
Arystotelesa jak i Platona, a takze wykorzystat dorobek swoich
bezposrednich poprzednikéw, takich jak Karol Ritter. To on, obok
drugiego klasyka geografii, Aleksandra von Humboldta, rozpowszechnit

2006), przestrzega czytelnika: ,,trzeba mie¢ Swiadomosc nawigzania do tradycji ratzlowskiej
i jego analogii organicystycznych”, zapewniajac solennie, ze ,,Panstwo nie jest
organizmem”. Poglady Ratzla, w tym przekonanie, ze ziemia ,,ze slepg brutalnosciq rzqdzi
losami ludzi”, uwaza Rykiel za ilustracj¢ ,,bezdrozy historii mysli geopolityczne;”. Mimo tak
zdecydowanej i ostrej krytyki Ratzla, nalezy podkresli¢, ze zaden z cytowanych wyzej
autorow, przestrzegajac wrecz przed Ratzlem, nie zdecydowat si¢ nawet jeden raz poprzeé
swoje stanowisko cytatami z tekstow zrodlowych. Autorzy ci nie byli sktonni do niezaleznej
oceny tworczosci Ratzla i mimo braku panstwowej cenzury postanowili kontynuowaé
narracj¢ rozpowszechniong w minionej epoce.
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catoSciowe pojmowanie Ziemi jako wielkiego organizmu (das Ganze Ein
grofser Organismus), stanowigcego jedno$¢ postrzegang przez pryzmat
kantowskich form naocznos$ci - czasu i przestrzeni (Dieser ganze
Inbegriff von Naturdingen mit ihren Naturkrdften ist fiir uns durch Raum
und Zeit in Ein grofdes Natursystem verbunden) (Ritter, 1862, s. 1).
Organizm ten to system o strukturze hierarchicznej, ktorej elementami
miaty by¢ poszczeg6lne jednostki terytorialne, czyli Erdgegenden. Dzielac
Ziemie na Erdgegenden Ritter opracowat teorie, zgodnie z ktorg obszary
te istniejg a priori, a geografia jedynie je odkrywa i bada wtasciwosci
tych terytorialnych jednostek, uwazanych za efekt ludzkiej aktywnosci.
Dlatego geografia nie moze poprzesta¢ na opisie obiektéow i zjawisk
wystepujacych na Ziemi, ale musi uwzglednia¢ czysto ludzki punkt
widzenia, ukazujac ja jako siedzibe rodzaju ludzkiego, wspo6lng ojczyzne
wszystkich ludzi (allgemeine Erdkunde hat die Erde aber auch wesentlich
als Wohnplatz des Menschen geschlechts zu betrachten [..] die
gemeinsame Heimath aller Menschen) (Ritter, op.cit. s. 9).

Empiryczng podstawag przeSwiadczenia o organicznej naturze
Ziemi, jak iposzczegdlnych Erdgegenden, sa obserwowane (w trakcie
badan empirycznych rozumianych jako punkt wyjscia nauki), zwigzki
taczace na pozdér odmienne zjawiska. Zwigzki te powoduja, Ze istnieje
spojnos¢ ziemskich zjawisk, ktorg Ritter, jak i Humboldt okreslali
stowem Zusammenhang (co oznacza ,zalezno$¢ wszystkiego od
wszystkiego”).6 Przyjecie koncepcji przyrody Ziemi jako organicznej
catosci niosto ze sobg istotne konsekwencje. Po pierwsze, ritterowska
Erdkunde stawata sie rodzajem fizjologii i anatomii poréwnawczej Ziemi,
a poszczegollne obiekty geograficzne, takie jak morza, rzeki, gory itp.
pehity role organdéw, z ktérych kazdemu przystugiwaly odpowiednie
funkcje. Organami catosci jaka jest powierzchnia Ziemi s3 tez
Erdgegenden, stanowigce gtdwny przedmiot zainteresowan geografii.
Chcac zrozumie¢ ich istote nauka bada réznorodne czynniki ksztattujace
strukture poszczegdlnych obszaréw Ziemi, w tym zwtaszcza wptyw zycia
organicznego oraz ludzi, zgodnie ze wskazaniami Aleksandra
Humboldta. Z kolei stwierdzenie istnienia Erdgegende na okreSlonym
obszarze powoduje istotne konsekwencje, takze polityczne. Na przyktad
uznanie, zZe istniejag Niemcy (jako obszar zamieszkany przez niemiecka

® Przeswiadczenie o wspotzaleznosci wszystkich ziemskich zjawisk i o duchowej naturze tej
wigzi geografowie przejeli bezposrednio od Kanta albo powstato ono pod wplywem
inspiracji czerpanej z tworczo$ci Johanna Wolfganga von Goethe, ktory pisat o wigzi
duchowej przystugujacej zjawiskom obserwowalnej rzeczywistosci, nazywajac t¢ tajemnicza
wlasciwos¢ Encheiresis naturae (Wilczynski, 2011, s. 72-73).
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ludnosc¢), prowadzi do konkluzji, Ze obszarowi temu przystuguje status
Erdgegende, a wiec powinny one stanowi¢ jedno$¢ - takze w sensie
politycznym.  Ritter  kladt najwiekszy  nacisk na  aspekt
antropocentryczny: w strukturze kazdego kraju widziat on ,wiodgce
elementy historycznego rozwoju narodu” (Ritter 1862, s. 11).

Ratzel przejat od Rittera podejscie, ktorego istota jest dazenie do
ujmowania rzeczywisto$ci z uwzglednieniem wszelkich zwigzkow i
relacji taczacych poszczegdlne elementy geograficznej catosci. Aby takie
podejscie byto mozliwe, Ratzel uznal, zZe konieczne jest przypisanie
geograficznej jednostce, jaka jest panstwo, cech przystugujacych
organizmom, jako alternatywy dla koncepcji mechanistycznej. Organizm
rézni  sie od mechanizmu m.in. sposobem funkcjonowania
poszczegb6lnych organdéw speiniajacych odmienne funkcje, co wynika z
podziatu pracy (,Der Organismus unterscheidet sich vom Aggregat durch
die Theilung der Arbeit, die Organe schafft”, Ratzel, 1896, s. 56). Organizm
panstwowy obejmuje wiele elementdw, a w szczegdlnosci zywych ludzi
(lebendigen Volkes) i zamieszkiwane przez nich okreSlone terytorium
(dem starren Boden). Interakcje taczace te dwa segmenty s3 tak silne, ze
nie moga one by¢ rozwazane indywidualnie, gdyz takie rozdzielenie
prowadzitoby do unicestwienia organizmu panstwowego (,diese
Verbindung sich durch Wechselwirkung so sehr befestigt, dass beide eins
werden und nicht mehr auseinandergeldst gedacht werden kénnen, ohne
dass das Leben entflieht”, Ratzel, op.cit. s. 19). Tak wiec Ratzel proponuje
traktowanie panstwa jako wielkiego organizmu $ciSle zwigzanego
z powtoka krajobrazowa Ziemi i od niej zaleznego, czerpigcego z niej
moc (,die Auffassung des Staates als eines grossen, an die Erdoberfldche
gebundenen und von ihr abhdngigen Organismus”, op.cit. s. 6).

Zgodnie z zasada darwinizmu spotecznego, gloszonego
efektywnie m.in. przez Herberta Spencera, panstwo, tak jak kazdy
organizm, cechuje naturalna tendencja do rozwoju. I tak jak w Swiecie
roslin i zwierzat, w rzeczywistoSci politycznej trwa nieustanna
rywalizacja, ktorej ostatecznym celem jest przetrwanie, a cele posrednie
sprowadzaja sie do zachowywania lub poszerzania swojego terytorium
poprzez opanowywanie i przytaczanie stref  interesow
(,Interessensphdren”) lub  stref roszczen (,Anspruchssphdren”).
Organiczna koncepcja panistwa w rozumieniu darwinistéw spotecznych
stanowi odpowiednik zwierzecej terytorialnosci: panstwo tak jak duze
zwierze drapiezne dazy do zachowania swojego rewiru przez likwidacje
obcych osobnikow pojawiajacych sie w polu widzenia, a takze do
poszerzania wtasnego terytorium kosztem terytoridw sasiednich. Tak
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jak w $wiecie dzikiej przyrody, w rzeczywistosci politycznej maja
decydowa¢ te jednostki, ktore dysponuja sita iumiejetnosScia
wykorzystania istniejagcych okolicznosci dla osiggniecia przewagi nad
innymi. Ratzel, ktory jako osoba posiadajgca biologiczne wyksztatcenie
wykorzystywat terminologie stosowang przez darwinistéw spotecznych,
narazat sie w ten sposob na krytyke. W atakach wykorzystywano tez jego
patriotyczng postawe, jaka wykazat walczac w wojnie francusko-
pruskiej, a takze przynalezno$¢ do nacjonalistycznych organizacji
niemieckich, a nade wszystko znajomos$¢ z ojcem Karola Haushofera,
czotowego geopolityka niemieckiego okresu III Rzeszy.

Krytyka tworczosci Ratzla, zwtaszcza ta ze strony geograféw, nie
byta uzasadniona i wynikata z doS¢ pobieznej znajomosci organicznej
koncepcji panstwa. W szczegdlnosci liczni krytycy najwidoczniej niezbyt
wnikliwie odczytali te fragmenty ,Politische Geographie”, w ktérych
Ratzel staratl sie wyttumaczy¢ istote swojej koncepcji. Nie poprzestat on
na nazwaniu panstwa organizmem, ale postawit pytanie, jaka jest
logiczna relacja miedzy organizmem a panstwem, oraz jakim rodzajem
organizmu jest panstwo. W szczegélnoSci ratzlowski ,bodenstdndiger
Organismus”, to nie organizm biologiczny podlegajacy prawom doboru
naturalnego i walki o przetrwanie. Ratzel nie zgodzit sie przede
wszystkim z teza, Ze panstwo z organizmem 13aczy tylko zwykte
podobienistwo lub analogia (Ahnlichkeit), sugerujac, ze musi tam istnie¢ o
wiele gtebszy zwigzek (tieferen Verwandtschaft) (Ratzel, 1896, s. 8). Jego
nature ujawnia przy okazji odpowiedzi na drugie z postawionych pytan,
dotyczace rodzaju organizmu stanowigcego panstwo. Okazuje sie, ze
panstwo w niewielkim tylko stopniu przypomina organizmy znane
biologii.” Ratzel wielki nacisk istotnie ktadt na zwigzek organicznego
panstwa i jego uzaleznienie od geograficznego podtoza (Boden). Ale
wskazywal przy tym, Ze powstanie i rozwo6j panstwa wymaga
dopemienia dwdch wymagajacych dtugiego czasu procesow. Pierwszym
jest zakorzenienie przez prace jednostek i catych spotecznosci na
wspolnej ziemi (die Einwurzelung durch die Arbeit der Einzelnen und
der Gesammtheit auf dem gemeinsamen Boden), za$ drugim wytworzenie
duchowej wiezi mieszkancow z ziemia (der geistigen
Zusammenfassung aller Bewohner mit dem Boden), warunkujjcej
mozliwos$¢ realizacji wspoélnych celéw (op.cit., s. 10). Duchowy zwigzek

’ Dociekania dotyczace rodzajow mozliwych organizméw nie stanowity dla Ratzla
szczegoblnej trudnosci, gdyz na pierwszym etapie swojej edukacji ukonczyt studia
zoologiczne na Uniwersytecie w Heidelbergu.
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ludzi z ziemig wytwarza sie w trakcie dziedziczenia po przodkach
zwyczaju wspolnego zycia, pracy i koniecznosci ochrony przed $wiatem
zewnetrznym. Wyjasniajgc organiczng istote panstwa Ratzel pisze o
niedoskonatos$ci politycznego organizmu, ktora bierze sie ze wzglednej
niezaleznoSci jego poszczegoélnych organdéw i elementéw sktadowych
jakimi sg indywidualne osoby. W prawdziwych, doskonale
funkcjonujacych organizmach biologicznych, obecno$¢ niezaleznych
elementdw nie jest zapewne tak powszechna jak w organizmach
politycznych, narazonych na oddziatywanie rdznych partii, grup
interesow itp. Jak to wiec mozliwe, zadaje kolejne pytanie Ratzel, Zze tak
niedoskonaty jako organizm twoér, jakim jest panstwo, jest tak trwaty
i zdolny do tak wielkich osiggnie¢? Ot6z zrodtem tej niezwyktej mocy
panstwa, w przeciwienstwie do organizmdéw biologicznych, sa silty
duchowe i moralne (,geistigen und sittlichen Krdfte”), nieobecne w
Swiecie rzadzonym przez prawa dzikiej przyrody. A zatem szczeg6lny
zwigzek ludzi z =ziemia ma charakter duchowy i polega na
odziedziczonym zwyczaju wspodlnego zycia, wspdlnej pracy i ochrony
przed Swiatem zewnetrznym. Na pewnym etapie pojawia sie
Swiadomo$¢ narodowa (,Nationalbewusstsein”), a z wspoélnej pracy
wyrastajg interesy gospodarcze panstwa (op.cit. s. 18). Tylko panstwa
prymitywne, znajdujace sie na niskim stopniu rozwoju cywilizacyjnego,
pod wzgledem swojego funkcjonowania moga przypomina¢ organizmy
biologiczne. Np. ,tylko mate, wiejskie paristwo Murzynéw, na posiadanym
obszarze ktory jest wystarczajqcy do uprawy, i poza ktéry nie wykracza sie
bez zewnetrznego impulsu, funkcjonuje prawie wytqcznie jako organizm
biologiczny” (In dem kleinen Dorfstaat der Neger der auf einer gerade fiir
Anbau und Schutz eben genligenden Fldche sich behauptet, liber die er
ohne dusseren Anstoss sich nicht hinausverbreitet, ist fast nur das
organische Wachsthum thdtig) (op.cit. s. 13). Tak wiec definicja panstwa
jako organizmu pasuje bardziej do prymitywnych panstw niz do
zaawansowanych. Im bardziej rozwiniete panstwo, tym bardziej
oddalone jest od organizmu (So passt also die Definition des Staates als
Organismus mehr auf die primitiven als auf die fortgeschrittenen Staaten.
Je hoher ein Staat entwickelt ist, desto weiter ist er von einem Organismus
entfernt) (op.cit. s. 14).

Z powyzszej charakterystyki panstwa jako politycznego
organizmu wynika, ze Ratzel uzyl do jego opisu terminologii, jakiej
nauczyl sie w trakcie studiow zoologicznych i podczas lektury dziet
Karola Darwina i Herberta Spencera. Daleki byt jednak od utozsamiania
panstwa z organizmem, wskazujac na te jego cechy (,niedoskonatosci”),
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ktérych brakuje w $wiecie rzadzonym przez prawa przyrody,
azwlaszcza na aspekt duchowy i moralny. Ratzel uzywat wprawdzie
wyrazenia ,organizm polityczny” ale nigdzie nie stwierdzit dostownie, Ze
panstwo jest organizmem, a w ,Politische Geographie” wrecz pisat o
koniecznych ograniczeniach organicznej koncepcji (die nothwendigen
Schranken dieser Auffassung). Majac na uwadze jego zastrzezenia do
utozsamienia bytow biologicznych i politycznych, mozna zatozy¢, ze jego
rozumienie panstwa jako organizmu ma charakter metaforyczny. Tak
wiec panstwo na pewno nie jest organizmem w rozumieniu
biologicznym, ale moze zosta¢ okresSlone jako metafora organizmu (z
podaniem wspomnianych wyzej istotnych réznic miedzy organizmem
biologicznym a politycznym). Stwierdzenie to wydaje sie bardzo istotne
dla wiasciwego zrozumienia organicznej koncepcji panstwa, jak i dla
sprawiedliwej oceny dorobku Fryderyka Ratzla. Chociaz pisat on o
rywalizacji panstw, ktorej odpowiednikiem biologicznym jest walka o
przetrwanie, wygrywana wedlug Darwina przez najlepiej
przystosowanych (the fittest), nigdzie nie stwierdzit, Ze panstwa wieksze
i silniejsze moga podbija¢ lub okupowaé panstwa mniejsze i stabsze.
Rywalizacja w Swiecie politycznych organizmow, ktére sa bytami
duchowymi i moralnymi, nie ma rozstrzygac¢ sie na drodze konfliktow
zbrojnych, ale w sferze kultury, zwtaszcza technologii, za§ wszelkie
zmiany terytorialne moga odbywac sie wylacznie na mocy prawa
(Gebietsverdnderungen nur durch Gesetze vorgenommen werden kénnen)
(Ratzel, 1896, s. 19).

Wszelkie zmiany polityczne, w tym rozwoj i upadek panstw, w
rozumieniu Ratzla nie s3 rezultatem przewagi militarnej lub
ekonomicznej, ale stanowig przejaw proceséw cywilizacyjnych. Tak jak
w $wiecie organizmdw biologicznych walke o przetrwanie wygrywa ten,
kto jest najlepiej przystosowany (tzn. jest silniejszy, szybszy, ma lepsze
pazury, zeby, zdolno$¢ do wucieczki lub maskowania, itd.), tak
w rzeczywistos$ci politycznej przewage nad innymi i zdolno$¢ do
ekspansji zdobywa panstwo, ktdre znajduje sie na najwyzszym poziomie
rozwoju cywilizacyjnego (dla Ratzla byly to oczywiscie bismarckowskie
Niemcy). Ekspansja nie polega jednak na agresji iokupacji, gdyz
gospodarka stanowigca materialng podstawe panstwa wymaga nie
wojen, ale pokoju pozwalajacego na dalszy, niczym nie zakt6cony, rozwoj
handlu, ktéremu panstwo to zawdziecza swoja wysoka pozycje i
dobrobyt. Dlatego panstwo znajdujace sie na najwyzszym poziomie
rozwoju nie dazy do podbojow, ale stara sie zabezpiecza¢ iutrwalac
pokoj. Jego ekspansja polega natomiast na rozwijaniu sieci handlu i
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udzielaniu panstwom stabszym wszelkich osiggnie¢ technologicznych i
organizacyjnych, sprzyjajacych rozwojowi. Panstwa stabsze moga uczy¢
sie od silniejszych bardziej efektywnych sposobéw funkcjonowania, a
odbywa sie to poprzez transfer technologii i migracje ludnoSci. Jesli
chodzi o ziemie polskie (i w ogdle Europe Wschodnia), przez wiele
wiekow byly one celem migracji z Europy Zachodniej, ktéra byta
stymulowana przez wiadcéw (osadnictwo rolnicze np. na Dolnym Slasku
organizowane przez ksigzat Slaskich, naptyw kupcéw i rzemieslnikow do
Krakowa m.in. z Norymbergi, fundacje zakonow benedyktynow i
cystersow wspierane przez polskich kréléw, osadnictwo holenderskie na
Zutawach, z Lotaryngii w okolicach Piotrkowa, z Bawarii na Spiszu i
Podhaly, itd.). Masowe osadnictwo niemieckie miato miejsce takze w
Prusach, Inflantach, Czechach, na Wegrzech, w Rumunii i na Ukrainie.
Procesy te odbywaty sie w sposob zorganizowany i legalny, prowadzac
do podniesienia poziomu cywilizacyjnego na zagospodarowywanych
obszarach. Jak napisat Ratzel, ,to co niedojrzate duchowo ulega na mocy
prawa rozpuszczeniu w tym, co cywilizowane” (Kraft des Gesetzes dass das
zum Staat entwickelte Volk die politisch unmiindigen, das civilisirte die
geistig unmiindigen in sich auflost) (op.cit. s. 4). Nalezy zatozy¢, ze
wspomniane procesy stanowigce empiryczne podtoze koncepcji Ratzla,
byty mu doskonale znane, jako Ze jest on autorem obszernego dzieta
dotyczacego historii powszechnej (angielskie wydanie z roku 1896 pt.
The History of Mankind). Pojecie kulturowej dyfuzji, ttlumaczacej
,haturalny”  proces upowszechniania osiggnie¢  technicznych,
organizacyjnych i intelektualnych, pochodzi z najwiekszego dzieta
Ratzla, jakim jest Vélkerkunde (1887, vol. 1, s. 19-28).

Metaforyczne rozumienie panstwa jako organizmu przejat gtowny
propagator idei Ratzla, Rudolf Kjellén, ktory geopolityke definiowat jako
dyscypline badajaca panstwo jako organizm geograficzny, lub nauke o
tym, jak panstwo zarzadza i korzysta z posiadanych zasobow (Kjellén,
1916, s. 45-46). Panstwo w jego koncepcji to dynamiczny, zywy
organizm obejmujacy wiele wspotdziatajacych elementow, wsrod
ktérych wyroézniat terytorium (Raum), ludno$¢ w sensie etnicznym
i demograficznym (Volk) oraz organizacyjnym (Gesselschaft), a takze
rzad (Regierung), ktory obejmuje ustrdj polityczny i aparat wtadzy,
lacznie z armig. Wspétzaleznosci i interakcje w tréjkacie ,ziemia - ludzie
- wladza” majg stanowi¢ gtéwny przedmiot dociekan geopolityki. Nacisk
potozony na indywidualno$¢ jednostek i ich niezalezno$¢, widoczny
takze u Ratzla, stoi w sprzecznoSci z istotg panstwa rozumianego jako
organizm. Dlatego Kjellén szczegétowo tlumaczy roéznice miedzy
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organizmami biologicznymi a panstwami, czyli ,organizmami
geograficznymi”. Mimo, Ze ,organizmy geograficzne”, podobnie jak
biologiczne, rywalizuja miedzy soba, analogia organiczna posiada
ograniczenie wynikajace z istnienia w panstwie sfery duchowej, ktorej
pozbawione s3 byty biologiczne. Tak wiec, ,geograficzne organizmy” w
geopolityce nie sa organizmami w sensie dostownym (matematycznym),
ale stanowig ich metafore.8

Determinizm

Naczelnym problemem geografii od czaséw antycznych jest
natura zwigzkow taczacych dwie sfery, na jakie w czasach nowozytnych
podzielono rzeczywisto$¢: spoteczenstwo i przyrode (lub kulture i
nature). W obrebie tego szerokiego problemu geografowie czesto
podejmowali zadanie wytlumaczenia historycznych  przemian
czynnikami geograficznymi. Aleksander Humboldt okre$lal to jako
,Sledzenie refleksu Ziemi w obrazie historii”, a Wactaw Natkowski pisat o
wptywie uwarunkowan geograficznych na historie i o ,geograficznym
biegu dziejow” (Wilczynski, 2011). Takze Fryderyk Ratzel podzielat to
stanowisko. Jego wielkie dzieto ,Antropogeografia” posiada podtytut
informujacy, Ze celem ksigzki jest wyjasnienie sposobow wykorzystania
geografii dla zrozumienia historii (Grundziige der Anwendung der
Erdkunde auf die Geschichte) (Ratzel, 1882). O tym w jaki sposéb
warunki geograficzne wptywaja nie tylko na historie panstw i narodow,
ale takze ksztattuja ich cechy, traktuja dwa podreczniki dotyczace
geografii politycznej, jakie Ratzel wydat w koncowej fazie swojej kariery
naukowej (Ratzel, 1896; 1897). W , Politische Geographie” napisat on, ze
,0d czasu jej odnowienia przez C. Rittera, geografia z wielkim zapatem
podjeta stary filozoficzny problem wzajemnych relacji miedzy naturq a
ludzkosciq, miedzy scenq a historiq, i prébowata przyblizy¢ sie do jego
rozwiqzania” (oryg. Die Geographie hat seit ihrer Erneuerung durch C.
Ritter mit grosser Vorliebe das alte philosophische Problem der
Wechselbeziehungen zwischen Natur und Menschheit, zwischen
Schauplatz und Geschichte aufgenommen und der Losung ndherzubringen
versucht) (Ratzel 1897, s. 41). Wspdlng cecha wspomnianych autorow

¥ W publikacjach geograficznych nazwisko Kjelléna najczesciej pojawia si¢ obok Ratzla.
Obydwu tych badaczy posadza si¢ o dostarczenie uzasadnienia dla m.in. faszyzmu, nazizmu
i rasizmu. W tych okoliczno$ciach nalezy wskaza¢, ze szwedzki geopolityk bardzo dobitnie
potepiat w swoich ksigzkach zarowno kolonializm jak i rasizm, prezentujac postawe
tolerancji i przekonujac o korzysciach ptynacych z kontaktow migdzyrasowych i
migdzynarodowych (Kjellén, 1905).
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jest postawienie przemian historycznych, na ktore sktadaja sie przede
wszystkim procesy rozwoju panstw, na pozycji eksplanandum, czyli
czynnika bedacego celem wyjasnien. Na strone wyjasniajaca
(eksplanans) sktadaja sie natomiast réznorodne wplywy geograficzne
(ratzlowska ,scena”), takie jak cechy klimatu, zasobno$¢, dostepnosc,
lokalizacja, a takze poziom rozwoju spotecznego i cechy kulturowe
spoteczenstw. Literatura geograficzna niewatpliwie od dawna ustalita
gtowny kierunek zaleznoSci: to fizyczne cechy krajobrazu miaty
wyjasniac historyczng ewolucje spoteczenstw i panstw, a nie odwrotnie,
chociaz préby przeciwstawnego podejscia sg geografii znane, zwtaszcza
w najnowszym okresie rozwoju mys$li geograficznej (badania, ktorych
celem jest wyjasnienie cech krajobrazu réznorodnymi czynnikami, m.in.
sytuacja ekonomiczng i polityczng).

Postawe badawcza polegajaca na poszukiwaniu i ustalaniu
zaleznosci rozwoju spoteczenstw i panstw od uwarunkowan
geograficznych, ktora jest typowa dla geopolityki, okresla sie mianem
determinizmu geograficznego. Chociaz w  polskiej literaturze
niejednokrotnie byt on wielokrotnie podwazany, nikt nie
zakwestionowat skutecznie jego przydatnosci jako narzedzia
wyjasniania. W podrecznikach anglojezycznych na uzasadnienie
skutecznos$ci wyjasniania deterministycznego przytacza sie np. daleko
idace podobienstwo rozmieszczenia ludnosci i wysokosci opadow w
Australii, gdzie w oczywisty sposob to opady traktowane sg jako
przyczyna rozmieszczenia ludnosci a nie odwrotnie. Chociaz stusznos¢
determinizmu mozna wykaza¢ na niezliczonych przyktadach, Fryderyk
Ratzel jest badaczem wielokrotnie krytykowanym za determinizm, ktory
w jego przypadku uwazany jest za ,nadmierny”. Zarzut determinizmu
wobec Ratzla jest chybiony nie tylko dlatego, ze determinizm sam w
sobie nie jest niczym ztym, ale rowniez dlatego, ze Ratzel w Zadnej ze
swoich ksigzek nie ignoruje wptywu innych niz geograficzne czynnikow
na losy ludzi i panstw. W poczatkowej czesci ,Der Staat und sein Boden”
napisat on m.in., Ze ,nalezy bra¢ pod uwage nie tylko te czynniki, ktore sq
konwencjonalnie uwazane za godne rozwazenia, takie jak obszar, ludnosc,
lokalizacja i granice” (Fldchenraum, Bevilkerung, Lage und Grenzen), ale
takze czynniki wewnetrzne, dotyczace organizacji oraz wptywy spoza
granic (,die innere Gliederung und die von ausserhalb der Grenzen
heriiberwirkenden”). Wreszcie, co nie mniej wazne, losy panstw zaleza
takze od ,rozmieszczenia grup etnicznych i instytucji gospodarczych w
obrebie panstwa i w sferze wokét niego, z ktorq wchodzi ono w interakcje”
(die Vertheilung der ethnischen, culturlichen und wirthschaftlichen
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Gruppen in dem Staate und in der Sphdre um ihn her, mit der er in
Wechselwirkung steht) (s. 7-8). Bardzo podobne wypowiedzi mozna bez
trudu odnalez¢ takze w ,Politische Geographie”.

Nie ma takze podstaw do przeciwstawiania determinizmu
kojarzonego z Ratzlem, posybilizmowi przypisywanemu francuskiemu
tworcy geografii regionalnej, Paulowi Vidal de la Blache. Ten tworca
francuskiej szkoly geografii regionalnej, proponujac podejscie, ktore
przyjeto pdzniej nazywac posybilizmem, nie stwierdzil bynajmniej, ze
postawa Ratzla (deterministyczna) byta btedna. Vidal nie zmienit takze
kierunku zaleznosci, jedynie zaznaczyt, Ze determinizm nie powinien by¢
pojmowany w sposéb mechanistyczny. Poniewaz oprécz czynnikow
fizycznych, takich jak klimat, na rozwdj spoteczenstw i panstw wptyw
wywierajg ludzkie decyzje, ktore nie zawsze sg oparte na racjonalnych
podstawach. Dlatego zaleznos$ci rozpatrywane w geopolityce powinny
by¢ uwazane za stochastyczne. Warto zaznaczy¢, ze Ratzel i wszyscy jego
poprzednicy, wskazujac na zaleznos$ci miedzy ré6znorodnymi zmiennymi,
nie zastanawiali sie jeszcze nad istotg tych zaleznos$ci. Determinizm
oznaczat po prostu istnienie zaleznoSci, wskazujac na jej kierunek (co
jest przyczyna a co skutkiem), a nie wchodzac w stochastyczng istote
zaleznosci. Dostrzegt ja dopiero Vidal de la Blache, mtodszy od Ratzla o
jedno pokolenie. Nalezy podkresli¢, ze do koncepcji Ratzla podchodzit on
a wielkim respektem i szacunkiem (Vidal de la Blache, 1898). Stanowity
one dla niego Zrdédto inspiracji i punkt wyjscia dla podejmowanych
badan.

Koncepcja przestrzeni zyciowej (Lebensraum)

Poniewaz Fryderyk Ratzel jest postacig o wiele cze$ciej oceniang
krytycznie niz wiekszo$¢ pozostatych badaczy, warto jeszcze odniesc¢ sie
do czesto stawianych mu zarzutOw oraz posadzen zwigzanych z
koncepcja tzw. przestrzeni zyciowej, ktéra wykorzystana zostata pdzniej
przez ideologow III Rzeszy dla uzasadnienia agresywnej polityki. Wbrew
temu, co zdajg sie sugerowac autorzy polskich publikacji geograficznych,
pojecie Lebensraum nie jest obecne ani w ,Politische Geographie”, ani w
,Der Staat und sein Boden”, chociaz zar6wno ,Leben” jak i ,Raum” to
kluczowe pojecia obydwu tych dziet.

Pojecie Lebensraum zaistniatlo w geografii niemieckiej nie za
sprawg Ratzla. Pojawito sie ono juz w 1841 roku w dziele Friedricha
Lista, twdrcy niemieckiej ekonomii politycznej i zwolennika
protekcjonizmu, ktéry uwazat, ze obszary miedzy Morzem Péinocnym i
Battykiem a Morzem Czarnym i Adriatykiem stanowig potencjalny
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Lebensraum dla niemieckiego narodu (List, 1841). Do geografii pojecie to
wprowadzit Oskar Peschel, ktorego Ratzel zastgpil na stanowisku
kierownika katedry geografii Uniwersytetu w Lipsku. Peschel byt
zwolennikiem darwinizmu i darwinizmu spotecznego, co byto woéwczas
sprzeczne ze stanowiskiem duzej czeSci niemieckiego S$rodowiska
naukowego, nieufnego wobec zagranicznych ideologii liberalnych i
uniwersalistycznych (np. monogenizmu). Pojecie Lebensraum pojawito
sie juz w tlumaczeniu hipotez darwinowskich, ktore Peschel
przygotowywat do publikacji. W tworczosci Ratzla Lebensraum jest
pojeciem kluczowym studium dotyczacego biogeografii, w ktorym
wyjasnione zostato, w jaki sposéb zroznicowanie terytorialne wptywa na
proces przystosowywania sie do istniejacych warunkéw i poszerzania
przestrzeni zyciowych roéznych gatunkéw roslin i zwierzat w miare
zwiekszania sie populacji, w zestawieniu z zachowaniami ludzi (Ratzel,
1901). Ratzel twierdzit, Zze ludzka metoda adaptacji do warunkow
zewnetrznych jest kultura, obejmujaca gtéwnie technike, zdolnosci
intelektualne i organizacje spoteczna (panstwo). Pojecie Lebensraum w
odniesieniu do ludzi rozpatruje on wiec wylacznie w konteksScie
spotecznosci rolniczych poszukujacych nowych terenéw mozliwych do
uprawy. Kultura jest przyczyng tego, Ze ludzkie spotecznosci nie
podlegaja biologicznym prawom, zgodnie z ktorymi gatunek musi rosna¢
i zwiekszac¢ swoja zyciowa przestrzen lub gina¢, jak zdaja sie sugerowac
niektérzy interpretatorzy ratzlowskiej koncepcji (por. Smith, W.D,
1980). Stwierdzenie takie, ktére jest zgodne z ratzlowska geografia
polityczng, wskazuje na bezzasadno$¢ posadzen Ratzla o dostarczenie
inspiracji dla kreatoréow ideologii faszystowskiej i niemieckiego
imperializmu, jak i narodowego socjalizmu.

Whioski

W Swietle przeprowadzonych badan tekstow zZrédtowych
wykazano, ze zawarte w polskich publikacjach oceny gtéwnych
koncepcji Fryderyka Ratzla, sg oparte na niewtasciwym, obarczonym
tendencyjnos$cia,  sposobie = rozumienia  twdrczosci = wielkiego
niemieckiego uczonego. Jesli chodzi o organiczng koncepcje panstwa,
powinna ona by¢ przedmiotem ponownych badan, gdyz stwierdzono
sprzecznos$ci miedzy zapisami w ,Politische Geographie” a wielokrotnie
powtdérzonymi krytycznymi ocenami. Sprzeczno$ci te nie dotycza
szczegdtow koncepcji, ale samej jej istoty. Okazuje sie bowiem, ze Ratzel
wcale nie utozsamiat panstwa z organizmem, ale zestawit roznice
miedzy organizmem biologicznym a ,organizmem geograficznym”.
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Powtdérzone w wielu publikacjach zarzuty nie znajduja wiec
uzasadnienia w tekstach zZrodtowych.

Potepienie pod adresem geopolityki obecne w polskich
publikacjach geograficznych wigze sie z krytyka pod adresem
deterministycznego  rozumienia zaleznoSci miedzy ludZmi i
zewnetrznym otoczeniem, ktére Ratzel reprezentowat W tekstach
zrodtowych znajduja sie zapisy wskazujace na dwie okolicznosci. Po
pierwsze, w czasach Ratzla ,determinizm” stanowit synonim zaleznosci
miedzy badanymi zmiennymi. JeZeli jedna zmienna zalezata od innej,
mowiono takze, Ze jest ona przez te druga zdeterminowana. Dopiero
pOZniej wprowadzono rozroznienie miedzy zalezno$ciami
deterministycznymi (w  waskim znaczeniu), a zaleznoSciami
stochastycznymi  (statystycznymi i probabilistycznymi). Dlatego
zarzucanie Ratzlowi ,nadmiernego” determinizmu nie wydaje sie
sprawiedliwe. Po drugie, w podrecznikach Ratzla znajduja sie zapisy, z
ktérych jasno wynika, Ze nie lekcewazyt on tych czynnikéw rozwoju
spoteczenstw i panstw, ktore nie dotycza geografii fizycznej. Krytycy
Ratzla formutujacy zarzuty dotyczace determinizmu opierajg sie wiec na
wysoce selektywnym i tendencyjnym odczytaniu tekstéw Zrédtowych.

Ratzel nie powinien by¢ takze uznany za tworce pojecia
Lebensraum, skoro zaistniato ono w niemieckiej nauce jeszcze przed jego
urodzeniem, a do geografii wprowadzit je darwinista Oskar Peschel. W
tworczosci Ratzla Lebensraum wystepuje nie w publikacjach dotyczacych
antropogeografii ani geografii politycznej, ale w wydanym pod koniec
zycia studium biogeograficznym wyjasniajacym zjawisko terytorialnosci
u zwierzat i roslin. By¢ moze przewidujac mozliwg krytyke, Ratzel
zapobiegliwie podkres$lit we wspomnianym studium, ze w przypadku
ludzkich spotecznosci metody dostosowywania sie do warunkow
zewnetrznych wynikajg nie z warunkéw fizycznych otoczenia, ale s3
uwarunkowane kulturowo.

Oceny tworczosci Fryderyka Ratzla w polskiej literaturze
geograficznej nie sa sprawiedliwe ani uzasadnione. Zaufanie do nich
podwaza dodatkowo fakt, Ze najbardziej ,barwne” sformutowania
powtarzane sg przez roznych autorow. Nalezy do nich m.in. zapis o
,Slepej brutalnosci” z jaka ,ziemia rzadzi ludzmi”. Pozwala to na
przypuszczenie, ze kolejni autorzy podrecznikéw, piszac o Ratzlu nie
siegali do Zrodet, poprzestajac na tepym powtarzaniu tego, co przeczytali
w ksigzkach sprzed kilkudziesieciu lat. W tych okoliczno$ciach prace
Ratzla z zakresu geografii politycznej zastuguja w Polsce na ponowne
wnikliwe odczytanie i interpretacje pozbawiong utrwalonej
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tendencyjnosci wynikajacej z tragicznych doswiadczen II wojny
Swiatowej i skomplikowanych stosunkéw  polsko-niemieckich.
Konieczno$¢ ta wynika z dwdch przyczyn. Po pierwsze, Fryderyk Ratzel,
ze wzgledu na warto$¢ jego prac i wptyw na rozwoj mys$li geograficznej,
zastuguje na nie tylko poprawng pod wzgledem metodologicznym, ale
takze sprawiedliwg ocene. Po drugie, jego twdrczo$¢ byta przeciez
inspiracjg dla geopolityki, ktéora po okresie btedéw i uzasadnionego
potepienia, wraca, takze w Polsce, do rodziny nauk, uzyskujac
powszechne zainteresowanie spoteczenstwa.
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Streszczenie

Nazwisko Fryderyka Ratzla jest w polskiej literaturze geograficznej wigzane z
tzw. organiczng koncepcja panstwa, determinizmem oraz Kkoncepcja przestrzeni
zyciowej. Tematy te, stanowigce istotny dorobek geopolityki, powszechnie kojarzone sg
jednak z niemiecka Geopolitik z okresu Il Rzeszy, co spowodowato, Ze polscy autorzy
odnosza sie do nich z nieufnoscig a nawet wrogoscia. Jest to prawdopodobnie jedng z
przyczyn daleko idacej nieufnosci w stosunku do geopolityki. Autor artykutu,
konstatujac rozdzwiek miedzy doniostoscig tworczosci Ratzla a jego ocenami obecnymi
w  polskich publikacjach geograficznych i encyklopedycznych, podjat zadanie
skonfrontowania tychze ocen z oryginalnymi zapisami obecnymi w tekstach
zrodtowych. Celem opracowania jest wiec sprawdzenie, na ile krytyczne sady pod
adresem Ratzla jako badacza oraz negatywne oceny jego koncepcji znajduja
usprawiedliwienie w pracach tego badacza. Wynik badan dotyczacych trzech istotnych
dla geopolityki propozycji Ratzla okazaty sie negatywne, tzn. analiza tekstow
zrodtowych pozwala na stwierdzenie, Ze krytyczne opinie na temat tworczosci Ratzla
zawarte w polskiej literaturze geograficznej nie sa uzasadnione. Konieczne jest wiec
ponowne wnikliwe odczytanie i pozbawiona tendencyjnosci ocena prac wielkiego
niemieckiego badacza.

Stowa kluczowe: determinizm, Lebensraum, organiczna koncepcja panstwa, Ratzel.
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