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Abstract 
 This article examines the geopolitical implications of the territorial conflict 
between Venezuela and Guyana over the Essequibo region, contextualizing it within 
shifting international alliances and economic interests. Rooted in colonial-era disputes, 
the conflict has intensified due to the 2015 discovery of vast offshore oil reserves, 
transforming Essequibo into a strategic asset. The study employs an interdisciplinary 
approach, analyzing historical, economic, and geopolitical dimensions to assess how 
resource competition and evolving global alliances influence conflict dynamics. Key 
findings reveal that Venezuela’s economic crisis and Guyana’s oil-driven growth have 
heightened tensions, with both states leveraging international partnerships—
Venezuela with Russia and China, and Guyana with the U.S. and Western corporations. 
The article evaluates potential conflict trajectories, including military escalation, 
diplomatic isolation, and mediation efforts led by Brazil or multilateral institutions. It 
underscores the fragility of regional stability and the challenges posed to international 
law, particularly the uti possidetis juris principle. The study concludes that while short-
term risks of escalation persist, long-term resolution requires neutral mediation, 
shared resource management frameworks, and adherence to international legal norms 
to prevent destabilization in Latin America and beyond. 
  
Keywords: territorial conflict, Essequibo, Venezuela-Guyana dispute, oil resource, 
international alliances, geopolitics, international law. 
 
 
 
Wprowadzenie 

 Region Essequibo, będący przedmiotem sporu terytorialnego 
między Wenezuelą a Gujaną, stanowi przykład, w którym historyczne 
uwarunkowania łączą się z dynamicznie zmieniającym się kontekstem 
geopolitycznym i gospodarczym. Choć źródła konfliktu sięgają czasów 
kolonialnych, decyzje arbitrażowe z 1899 roku oraz późniejsze ustalenia 
nadal budzą kontrowersje. W ostatnich latach istotne znaczenie zyskało 
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odkrycie bogatych złóż ropy naftowej, co nadało regionowi nowe walory 
strategiczne. Zmiana ta wpłynęła na wzrost ambicji obu państw, 
generując pytania dotyczące roszczeń terytorialnych, ale również roli 
międzynarodowych sojuszy oraz instytucji w utrzymaniu stabilności 
regionalnej. 
 W opracowaniu przedstawiono wyniki badań dotyczących 
konfliktu o Essequibo, ze szczególnym uwzględnieniem historycznych, 
gospodarczych oraz geopolitycznych aspektów sporu. Celem badań jest 
wyjaśnienie, jak zmiany w gospodarce surowcowej oraz dynamicznie 
zmieniające się sojusze międzynarodowe wpływają na eskalację lub 
deeskalację konfliktu. Przyjęte podejście interdyscyplinarne pozwoliło 
na sformułowanie wniosków dotyczących potencjalnych scenariuszy 
rozwoju sporu oraz roli dyplomacji i prawa międzynarodowego w jego 
rozwiązaniu. 
 Wykorzystano wszelkie dostępne źródła naukowe i raporty 
przybliżające zarówno historyczne uwarunkowania, jak i współczesne 
trendy w sporze terytorialnym, które poddano krytycznej ocenie.  
 

Tło historyczne sporu 
 Historia konfliktu terytorialnego między Wenezuelą a Gujaną ma 
swoje korzenie w kolonialnej przeszłości regionu i stanowi jeden z 
najdłużej trwających nierozwiązanych sporów granicznych w Ameryce 
Południowej. Początki tego konfliktu sięgają XVIII wieku, gdy w 1777 
roku utworzono kapitanię (hiszp. Capitanía General de Venezuela) 
Wenezueli, a rzeka Essequibo stała się granicą między posiadłościami 
hiszpańskimi a holenderskimi.1 Sytuacja uległa komplikacji, gdy w 1814 
roku Wielka Brytania przejęła holenderskie terytoria kolonialne 
Demerara, Berbice i Essequibo, a następnie w 1815 roku, na mocy 
porozumienia z Holandią, oficjalnie uzyskała kontrolę nad dzisiejszą 
Gujaną, pozostawiając jednak kwestię zachodniej granicy z Wenezuelą 
nieokreśloną. Po uzyskaniu niepodległości przez Wenezuelę w 1819 
roku, Simón Bolívar konsekwentnie protestował przeciwko brytyjskiej 
obecności na tych terenach, podkreślając, że granica powinna przebiegać 
wzdłuż rzeki Essequibo, co dało początek roszczeniom Wenezueli do 
obszaru Essequibo. Punktem zwrotnym w tym sporze był 
międzynarodowy arbitraż przeprowadzony w Paryżu w 1899 roku, w 

                                                
1https://www.avdm-cmi.com/single-post/2020/09/08/creación-de-la-capitanía-

general-de-venezuela-8-de-septiembre-de-1777 
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którym ustalono granicę według linii Schomburgka, przyznając 
większość spornego terytorium, w tym obszary bogate w złoto, 
Brytyjskiej Gujanie (Rys. 1.).  
 Arbitraż był skutkiem kryzysu dyplomatycznego z 1895 roku. 
Wenezuela, powołując się na doktrynę Monroe, zwróciła się o pomoc do 
Stanów Zjednoczonych. Ówczesny Sekretarz stanu USA, Richard Olney, 
wystosował stanowcze pismo do Wielkiej Brytanii, domagając się 
arbitrażu. Początkowo Wielka Brytania odrzuciła te żądania, ale po 
przemówieniu prezydenta Grovera Clevelanda do Kongresu, 
sugerującym możliwość użycia siły, ugięła się. Efektem tego 2 lutego 
1897 roku w Waszyngtonie podpisano traktat między Wielką Brytanią a 
Stanami Zjednoczonymi na mocy którego powołano trybunał 
arbitrażowy do rozstrzygnięcia sporu granicznego. Wenezuela, choć 
niechętnie, zaakceptowała wynik arbitrażu, ale tylko do 1962 roku, kiedy 
to oficjalnie wycofała poparcie dla paryskiej delimitacji powołując się na 
dowody wskazujące na nieuczciwość procesu arbitrażowego. Ujawnione 
memorandum Malleta-Prevosta w 1949 roku sugerowało wpływ 
zakulisowych porozumień, które miały wpłynąć na przyjęte 
rozstrzygnięcie konfliktu. Współcześnie obszar Essequibo (w Wenezueli 
nazywany Guayana Esequiba) o powierzchni około 159 500 km², 
stanowiący blisko dwie trzecie terytorium Gujany, pozostaje pod 
administracją gujańską, choć Wenezuela konsekwentnie nie uznaje tej 
suwerenności i na swoich mapach przedstawia ten region jako 
integralną część swoich stanów Bolívar i Delta Amacuro. 
 
Gospodarcze aspekty konfliktu 
 Współczesny wymiar konfliktu o terytorium Guayana Esequiba 
pozostaje nierozerwalnie związany z gospodarczymi interesami obu 
rywalizujących państw. Kluczową rolę odgrywają odkryte w 2015 roku 
złoża ropy naftowej. Roponośny tzw. blok Stabroek obejmuje pas o 
szerokości 40-80 km biegnący równolegle do wybrzeża Gujany w 
odległości ok. 180 od linii brzegowej. Eksploatacja tych zasobów przez 
Gujanę (pola Prosperity, Liza Destiny i Liza Priority, Yellowtail i Uaru w 
pd.-wsch. części bloku Stabroek) doprowadziła do bezprecedensowego 
wzrostu gospodarczego tego kraju – według analiz Międzynarodowego 
Funduszu Walutowego w latach 2020-2022 PKB per capita wzrosło tam 
dwukrotnie, osiągając poziom przekraczający wskaźniki notowane w 
Polsce. Ten „naftowy boom”, napędzany inwestycjami koncernu 
ExxonMobil, radykalnie zmienił geopolityczną wartość spornego 
terytorium. Przekształcił je z peryferyjnego obszaru granicznego w 
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strategiczny zasób, do którego zarówno Wenezuela jak i Gujana roszczą 
sobie prawa. 
 
Rys. 1. Linia Schomburgka (czerwona) oraz obszar sporny (zielony) 

 
Źródło: Schomburgk, 1840. 
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 Odkrycie złóż ropy w basenie Stabroek poważnie rozwinęło 
gospodarkę Gujany, której populacja nie przekracza 800 tysięcy 
mieszkańców. Prognozy Fitch Solutions wskazują, że do 2027 roku 
dzienna produkcja ropy w tym kraju ma wzrosnąć z 390 tys. do ponad 
miliona baryłek, co w połączeniu z obecnymi cenami surowca może 
uczynić Gujanę jednym z najbogatszych państw Ameryki Łacińskiej. 
Tymczasem Wenezuela, zmagająca się z głębokim kryzysem 
gospodarczym i hiperinflacją sięgającą w 2023 roku 180%, postrzega, że 
przejęcie kontroli nad Essequibo może pomóc w wydostaniu się z 
niekorzystnej sytuacji gospodarczej. Paradoksalnie, choć Wenezuela 
posiada największe potwierdzone rezerwy ropy na świecie, niewydolny 
system zarządzania i sankcje międzynarodowe uniemożliwiają jej pełne 
wykorzystanie tego potencjału.  
 
Rys. 2. Występowanie diamentów w regionie Essequibo 

 
Źródło: Bassoo, Befus, 2022. 
 
 Znaczenie surowców naturalnych w sporze wykracza poza samą 
ropę naftową. Obszar sporny obejmuje także złoża złota, diamentów, 
boksytów oraz potencjał hydroenergetyczny, szacowany na 15 tys. MW. 
Dla Gujany eksploatacja tych zasobów stanowi fundament strategii 
dywersyfikacji gospodarczej, podczas gdy dla Wenezueli – perspektywę 
zastrzyku kapitału niezbędnego do stabilizacji waluty i odbudowy 
infrastruktury (Rys. 2). 
 Ekonomiczne motywacje działań Caracas uwidaczniają się w 
synchronizacji eskalacji retoryki terytorialnej z cyklami wyborczymi i 
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okresami zaostrzenia sankcji międzynarodowych. Przykładowo, 
referendum krajowe z grudnia 2023 roku w sprawie aneksji terytorium 
zbiegło się z przygotowaniami do wyborów prezydenckich 
zaplanowanych na lipiec 2024 roku. Dla administracji Maduro konflikt 
stanowi narzędzie mobilizacji elektoratu w sytuacji, gdy 90% obywateli 
żyje w ubóstwie, a średnie wynagrodzenie nie przekracza 200 dolarów 
miesięcznie. Z drugiej strony Gujana, wykorzystując wsparcie 
międzynarodowych korporacji i ochronę wojskową USA, dąży do 
zabezpieczenia inwestycji wartych ponad 30 mld dolarów, które do 2027 
roku mają uczynić ją najszybciej rozwijającą się gospodarką świata. 
 Rywalizacja ekonomiczna przybiera wymiar globalny, 
odzwierciedlając szerszą walkę o wpływy w Ameryce Południowej. 
Podczas gdy Gujana zacieśnia współpracę z zachodnimi koncernami i 
instytucjami finansowymi, Wenezuela poszukuje wsparcia u 
alternatywnych partnerów – Rosji i Chin – oferując w zamian dostęp do 
zasobów naturalnych. Ta gospodarcza oś konfliktu tworzy błędne koło: 
międzynarodowe zaangażowanie podnosi stawkę sporu, który z kolei 
przyciąga kolejnych graczy zainteresowanych kontrolą nad surowcami. 
 
Geopolityka i zmieniające się sojusze międzynarodowe 

 Współczesna dynamika konfliktu o region Essequibo jest w 
znaczącym stopniu przykładem wpływu międzynarodowych sojuszy na 
stabilizację lub destabilizację sporów terytorialnych. Kluczową rolę 
odgrywa tu strategiczne zaangażowanie Stanów Zjednoczonych, które od 
2015 roku konsekwentnie wspierają suwerenność Gujany poprzez 
ochronę inwestycji koncernu ExxonMobil w basenie Stabroek. 
Amerykańskie Południowe Dowództwo (SOUTHCOM) utrzymuje stałą 
współpracę wojskową z Georgetown, obejmującą wspólne ćwiczenia i 
transfer technologii monitorowania granic. Ten sojusz ma charakter 
dwubiegunowy – z jednej strony wzmacnia pozycję negocjacyjną Gujany, 
z drugiej zaś dostarcza Wenezueli pretekstu do zacieśniania współpracy 
z Rosją i Chinami, czego przejawem stały się rosyjskie dostawy 
systemów rakietowych S-300 w 2023 roku (Kaczmarski, 2023). 
 Wspólnota Karaibska (CARICOM) przekształciła się w ostatniej 
dekadzie w kluczowego arbitra regionalnego, odgrywając rolę 
analogiczną do NATO w konflikcie ukraińskim. W 2024 roku 14 z 15 
państw członkowskich CARICOM przyjęło wspólną deklarację 
potępiającą "jednostronne działania zmieniające status terytorialny", co 
stanowiło bezprecedensowe wzmocnienie pozycji dyplomatycznej 
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Georgetown.2 Organizacja Państw Amerykańskich (OAS), pomimo 
wewnętrznych podziałów, utrzymuje stanowisko oparte na zasadzie uti 
possidetis juris, uznając granice z momentu uzyskania niepodległości 
przez Gujanę w 1966 roku (Zaręba, Znojek, 2023). Unia Europejska, choć 
ogranicza się głównie do deklaracji politycznych, wykorzystuje 
instrumenty ekonomiczne – 40% gujańskiego eksportu ropy kierowane 
jest do krajów UE, tworząc mechanizm presji finansowej na Caracas. 
 Analiza porównawcza z aneksją Krymu z 2014 roku ujawnia 
istotne różnice w mechanizmach legitymizacji sporów terytorialnych. 
Podczas gdy Rosja wykorzystała "hybrydową" strategię łączącą operacje 
specjalne z kampanią dezinformacyjną, Wenezuela stosuje bardziej 
konwencjonalne metody presji dyplomatycznej i militarnej (Kuzio, 
2015). Międzynarodowa reakcja na oba konflikty również się różni – w 
przypadku Krymu sankcje nałożono natychmiast, podczas gdy wobec 
Caracas stopniowano je przez dekadę, co wynikało z geostrategicznej roli 
wenezuelskiej ropy w globalnym rynku energetycznym. 
 Brazylia, jako regionalne mocarstwo, stara się pełnić rolę 
mediatora, organizując w 2024 roku szczyt państw BRICS w Rio de 
Janeiro z udziałem obu stron konfliktu. Ten manewr dyplomatyczny 
odzwierciedla szerszą tendencję do "wielobiegunowości" w Ameryce 
Południowej. W ten sposób tradycyjne sojusze z USA konkurują z 
nowymi partnerstwami wiązanymi z Chinami oraz Indią (Malamud, 
2023). Wpływ zmieniających się sojuszy uwidocznił się szczególnie po 
przystąpieniu Gujany do Sojuszu Pacyficznego w 2023 roku, co 
zwiększyło jej dostęp do rynków azjatyckich, równocześnie zaostrzając 
napięcia z Wenezuelą. 
 
Scenariusze rozwoju konfliktu 

 Eskalacja konfliktu między Wenezuelą a Gujaną może przybrać 
różne formy, zarówno militarne, jak i dyplomatyczne. Wenezuela już 
teraz rozmieściła dodatkowe wojska w strefie przygranicznej, ogłosiła 
budowę regionalnego lotniska oraz zintensyfikowała działania 
propagandowe, podkreślając swoje roszczenia do Guayana Esequiba. 
Możliwe są dalsze prowokacje, takie jak naruszenia granicy na lądzie, 
morzu i w powietrzu, czy też organizowanie manewrów wojskowych w 
pobliżu spornego terytorium. Tego rodzaju działania mogą prowadzić do 

                                                
2
 https://www.stabroeknews.com/2024/08/02/news/guyana/caricom-heads-note-

continued-aggressive-posture-by-venezuela-to-guyana/ 
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zbrojnych incydentów, które – choć ograniczone – mogą wywołać efekt 
domina w regionie. 
 Z kolei na poziomie dyplomatycznym Caracas może próbować 
izolować Gujanę na arenie międzynarodowej, odmawiając uznania 
wyroków Międzynarodowego Trybunału Sprawiedliwości (MTS) i 
blokując współpracę Gujany z sąsiednimi państwami. Wenezuela może 
również wykorzystać swoje relacje z Rosją i Chinami do wywierania 
presji na kraje wspierające Gujanę (Piątkowski, 2023). 
 Deeskalacja konfliktu wymagałaby zaangażowania 
międzynarodowych mediatorów oraz stworzenia przestrzeni do 
negocjacji. Brazylia, jako regionalne mocarstwo, może odegrać kluczową 
rolę w promowaniu dialogu między stronami. Prezydent Lula da Silva już 
wcześniej deklarował wsparcie dla pokojowego rozwiązania sporu i 
mógłby zaproponować organizację wielostronnych rozmów w ramach 
OAS lub BRICS. Innym możliwym scenariuszem jest wznowienie mediacji 
pod nadzorem ONZ, co miało miejsce w przeszłości, choć dotychczasowe 
próby nie przyniosły trwałych rezultatów. 
 Ważnym krokiem mogłoby być również tymczasowe 
porozumienie dotyczące wspólnej eksploatacji surowców naturalnych w 
Essequibo. Tego typu rozwiązanie pozwoliłoby obu stronom korzystać z 
zasobów regionu bez konieczności ostatecznego rozstrzygania kwestii 
granic. 
 Referendum przeprowadzone w Wenezueli w grudniu 2023 roku 
było kluczowym elementem strategii propagandowej rządu Nicolása 
Maduro. Wynik głosowania został przedstawiony jako wyraz narodowej 
jedności w obronie Essequibo, co miało na celu odwrócenie uwagi 
społeczeństwa od wewnętrznych problemów gospodarczych i 
politycznych kraju. Propaganda rządowa dodatkowo wzmacniała 
nastroje ekspansjonistyczne, poprzez wykorzystywanie map 
przedstawiających Guayana Esequiba jako integralną część Wenezueli 
oraz obietnice obywatelstwa dla mieszkańców tego regionu (Rys. 3). 
 Jednakże działania te spotkały się z krytyką zarówno 
wewnętrzną, jak i międzynarodową. Episkopat Wenezueli wezwał do 
pokojowego rozwiązania sporu, a część opozycji oskarżyła rząd o 
wykorzystywanie konfliktu do celów politycznych. Z kolei w Gujanie 
propaganda Caracas wzbudziła poczucie zagrożenia i mobilizację 
społeczną wokół obrony integralności terytorialnej kraju. 
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Rys. 3. Odsłonięcie mapy przez Hermanna Escarrá przedstawiającej region 
Essequibo jako należący do Wenezueli. 

 
Źródło: AP Photo/Matias Delacroix, 2023 
 
Implikacje dla bezpieczeństwa regionalnego 

 Eskalacja napięć może destabilizować cały region, zwłaszcza że 
Wenezuela jest znacznie silniejsza militarnie niż Gujana, z armią liczącą 
320 tysięcy żołnierzy w porównaniu z zaledwie 7 tysiącami w Gujanie. 
Taka asymetria sił zwiększa ryzyko zbrojnych starć, które mogą 
rozprzestrzenić się na sąsiednie kraje, takie jak Brazylia, która już teraz 
angażuje się w rozwiązanie konfliktu poprzez mediację. 
 Konflikt ten podważa stabilność polityczną i gospodarczą w 
regionie. Dynamiczny rozwój gospodarczy Gujany, napędzany przez 
odkrycia ropy naftowej, mógłby być zahamowany przez eskalację 
konfliktu, co negatywnie wpłynęłoby na cały region Karaibów. Ponadto, 
napięcia mogą osłabić współpracę regionalną w ramach organizacji 
takich jak CARICOM. Może to z kolei otworzyć pole dla wpływów 
zewnętrznych, zwłaszcza ze strony Chin i Rosji. 
 Konflikt ten ma również implikacje dla porządku 
międzynarodowego i prawa międzynarodowego. Wenezuela, 
odmawiając uznania jurysdykcji Międzynarodowego Trybunału 
Sprawiedliwości w tej sprawie, podważa zasadę uti possidetis juris, która 
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jest kluczową w rozstrzyganiu sporów granicznych na terenach byłych 
kolonii. Taka postawa może (choć wcale nie musi) zachęcić inne państwa 
do kwestionowania istniejących granic, co grozi destabilizacją 
globalnego systemu prawnego. 
 
Podsumowanie oraz przyszłość sporu 

 Spór terytorialny między Wenezuelą a Gujaną o region Essequibo 
jest złożonym zagadnieniem, łączącym aspekty historyczne, 
gospodarcze, geopolityczne i społeczne. Jego korzenie sięgają okresu 
kolonialnego, kiedy decyzje europejskich mocarstw oraz orzeczenie 
arbitrażowe z 1899 roku ukształtowały obecne granice, które pozostają 
przedmiotem sporu. Odkrycie złóż ropy naftowej w basenie Stabroek w 
2015 roku dodatkowo zwiększyło znaczenie Essequibo, czyniąc ten 
obszar kluczowym pod względem strategicznym. W rezultacie konflikt 
ten nie tylko wpływa na relacje między Wenezuelą a Gujaną, lecz także 
oddziałuje na stabilność regionu i układ sił na arenie międzynarodowej. 
 Gospodarcze znaczenie Essequibo – zarówno dla Gujany, jak i dla 
Wenezueli – czyni ten konflikt szczególnie trudnym do rozwiązania. Dla 
Gujany eksploatacja ropy naftowej stała się fundamentem jej 
dynamicznego rozwoju gospodarczego, podczas gdy dla Wenezueli 
kontrola nad tym obszarem jest postrzegana jako potencjalne remedium 
na głęboki kryzys ekonomiczny. Równocześnie eskalacja konfliktu może 
destabilizować cały region Karaibów i Ameryki Południowej, osłabiając 
współpracę regionalną i otwierając pole dla zewnętrznych graczy, takich 
jak Chiny czy Rosja. 
 Drugim istotnym aspektem jest wpływ zmieniających się sojuszy 
międzynarodowych na dynamikę konfliktu. Podczas gdy Stany 
Zjednoczone wspierają suwerenność Gujany poprzez inwestycje 
gospodarcze i współpracę wojskową, Wenezuela zacieśnia relacje z 
Rosją i Chinami, co prowadzi do nowego rodzaju rywalizacji 
geopolitycznej w regionie. Organizacje międzynarodowe, takie jak ONZ 
czy OAS, odgrywają ważną rolę w utrzymywaniu dialogu między 
stronami, choć ich skuteczność jest ograniczona przez brak konsensusu 
wśród członków, rozbieżnie interesy globalnych mocarstw oraz niechęć 
do współpracy ze strony Wenezueli. 
 W perspektywie krótkoterminowej istnieje ryzyko dalszej 
eskalacji konfliktu, zarówno militarnej, jak i dyplomatycznej. 
Referendum przeprowadzone w Wenezueli w 2023 roku oraz działania 
propagandowe rządu Nicolása Maduro wzmacniają ekspansjonistyczne 
nastroje społeczne i mogą prowadzić do kolejnych prowokacji wobec 
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Gujany. Jednakże długoterminowa stabilizacja regionu wymaga podjęcia 
zdecydowanych działań dyplomatycznych. Kamieniem milowym, do 
którego obie strony powinny dążyć jest zaangażowanie neutralnych 
mediatorów – takich jak Brazylia czy ONZ – w celu stworzenia platformy 
do wielostronnych negocjacji. 
 Jednym z możliwych scenariuszy jest zawarcie tymczasowego 
porozumienia dotyczącego wspólnej eksploatacji zasobów naturalnych 
Essequibo. Tego typu rozwiązanie mogłoby przynieść korzyści obu 
stronom sporu, jednocześnie minimalizując ryzyko eskalacji. Obie strony 
powinny również optować za zwiększeniem roli CARICOM jako 
regionalnego arbitra oraz promować mechanizmy budowy zaufania 
między stronami – takie jak wspólne projekty infrastrukturalne czy 
inicjatywy edukacyjne mające na celu zmniejszenie napięć społecznych. 
Wadą tego rozwiązania jest jednak możliwość omijania przez Wenezuelę 
ciążących na tym państwie sankcji gospodarczych. Ponadto większa 
część bloku Stabroek znajduje się poza terytorium spornym i dotyczy to 
w szczególności pól naftowych które zostały już udostępnione do 
eksploatacji. Nie ma racjonalnych powodów, aby Gujana miała 
przekazywać część korzyści płynących z własnych bogactw na rzecz 
swojego agresywnego sąsiada.   
 Długoterminowe rozwiązanie konfliktu wymaga konsekwentnego 
dialogu opartego na zasadach prawa międzynarodowego oraz 
poszanowania suwerenności obu państw. Historia podobnych sporów 
terytorialnych – takich jak aneksja Krymu przez Rosję (która przerodziła 
się w pełnoskalową wojnę) czy konflikt o Falklandy/Malwiny – pokazuje, 
że brak skutecznego dialogu prowadzi do utrwalenia napięć, 
destabilizacji regionu lub nawet regularnej wojny. Dlatego też 
społeczność międzynarodowa powinna aktywnie wspierać proces 
mediacji oraz przeciwdziałać jednostronnym działaniom mogącym 
podważyć istniejący porządek prawny.    
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Streszczenie 
Artykuł wyjaśnia geopolityczne implikacje konfliktu terytorialnego między 

Wenezuelą a Gujaną o region Essequibo, uwzględniając zmieniające się sojusze 
międzynarodowe oraz interesy ekonomiczne. Konflikt, sięgający okresu kolonialnego, 
zaostrzył się po odkryciu w 2015 roku złóż ropy naftowej, przekształcając Essequibo w 
strategiczny obszar. Badanie wykorzystuje podejście interdyscyplinarne, łączące 
analizę historyczną, gospodarczą i geopolityczną, aby ocenić wpływ rywalizacji o 
surowce i globalnych sojuszy na dynamikę sporu. Główne wnioski wskazują, że kryzys 
gospodarczy Wenezueli i wzrost Gujany napędzany ropą nasiliły napięcia, przy czym 
oba państwa wykorzystują partnerstwa międzynarodowe—Wenezuela z Rosją i 
Chinami, a Gujana z USA oraz zachodnimi koncernami. Autor ocenia możliwe 
scenariusze rozwoju konfliktu, w tym eskalację militarną, izolację dyplomatyczną oraz 
mediacje z udziałem Brazylii lub organizacji wielostronnych. Podkreśla zagrożenia dla 
stabilności regionalnej i prawa międzynarodowego, zwłaszcza zasady uti possidetis 
juris. W perspektywie długoterminowej rozwiązanie wymaga neutralnej mediacji, 
wspólnej eksploatacji zasobów oraz poszanowania norm prawnych, aby uniknąć 
destabilizacji Ameryki Łacińskiej. 
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