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GEOPOLITYCY I PRAKSEOLOGOWIE1

Geografia pozostaje najwazniejszym czynnikiem w planowaniu i
dziataniach operacyjnych, a ,polityke zaczyna sie od mapy ™.

Rok 2025 w polskiej geopolityce zamknat sie dwoma waznymi,
cho¢ niespektakularnymi wydarzeniami. Pierwsze to Zjazd Geopolitykow
Polskich, ktéory odbyt sie 5 i 6 grudnia w auli gtéwnej Uniwersytetu
Komisji Edukacji Narodowej. Brato w nim udziat 63 uczestnikow, w tym
liczne grono profesoréw i doktoro6w zwigzanych z takimi dyscyplinami
naukowymi  jak geografia  spoteczno-ekonomiczna, nauki o
bezpieczenstwie, nauki o polityce i administracji oraz stosunki
miedzynarodowe. Wsréd uczestnikbw mozna byto rowniez rozpoznac
nie afiszujacych sie specjalnie prakseologow. Wszystkich potaczyto
zainteresowanie geopolityka.

Drugim wydarzeniem byta publikacja autorstwa profesora Adama
Wielomskiego zatytutowana Polscy geopolitycy marzqg o polskim
imperium, ktora ukazata sie w tym samym czasie, w Tygodniku Lisickiego
Do Rzeczy (Wielomski, 2025, s. 46-48). Miejsce wydania, poruszone
zagadnienia oraz refleksje na temat geopolityki, cho¢ kontrastuja z
tematyka i pogladami wyrazanymi na zjezdzie, warte s3 uwagi,
rozwazenia i przedyskutowania. Zanim jednak przejdziemy do polemiki
w pierwszej kolejnosci przyblizmy czytelnikom charakter wydawnictwa
i postac pana profesora.

Geopolityka oczami Adama Wielomskiego

Periodyk Do Rzeczy jest konserwatywno-liberalnym czasopismem
wychodzacym od stycznia 2013 roku. Jego wtascicielem jest spotka Do
Rzeczy S.A, ktéora w kolejnych latach powotuje do zycia portal

' Polemika profesora Konrada Malasiewicza z profesorem Adamem Wielomskim. Redakcja
oczekuje odpowiedzi do opublikowania w kolejnym numerze [przyp. red.].
2 Bartosiak J., 2016. Pacyfik i Eurazja. O wojnie, Warszawa, s. 575.
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internetowy DoRzeczy.pl. W 2020 r. tygodnik staje sie najbardziej
opiniotwérczym tygodnikiem w Polsce i znajduje sie w pierwszej
dziesigtce  platform informacyjno-publicystycznych. Redaktorem
naczelnym jest Pawetl Lisicki, a publikuja w nim znani i popularni
autorzy, tacy jak Piotr Semka, Lukasz Warzecha, Rafat Ziemkiewicz i
profesor Andrzej Nowak. Jak sami o sobie méwig, dbajg o prawdziwos¢ i
rzetelnos$¢ informacji. Pisza o tym co najwazniejsze i zawsze do rzeczy3.
Jest to wiec czasopismo skupiajace rozsadnych i wywazonych
publicystéw, majacych ambicje statego rozwoju i wptywania na poglady
czytelnikow.

W tym gronie swoje opinie umieszcza réwniez profesor tytularny
nauk spotecznych, a z wyksztatcenia politolog Adam Wielomski. Jest on
pracownikiem Katedry Teorii i Filozofii Prawa, Wydziatu Prawa i
Administracji, Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w
Warszawie. Wyktada na kierunku Stosunki i Prawo Miedzynarodowe.
Jest autorem 27 monografii naukowych i ponad 150 mniejszych
publikacji z zakresu historii i wspdiczesnej mysli politycznej, teorii
panstwa i polityki oraz teorii stosunkéw miedzynarodowych*. Jest wiec
autorytetem, a jego przemyslenia i refleksje z pewnosScig nalezy
traktowac z powaga i szacunkiem.

Poza sympatig koniecznym warunkiem dialogu, jak twierdzit J6zef
M. Bochenski, jest usitowanie zrozumienia tego, co oponent chce
powiedzie¢ (Bochenski, 1993, s. 131). W zwiazku z tym sprébujmy
wczytac sie w opinie pana profesora. Pierwsze, co rzuca sie w oczy, to
duze zdjecie Jacka Bartosiaka opatrzone stwierdzeniem Polscy
geopolitycy marzq o polskim imperium oraz pytanie Czy geopolityka
proponuje wojne? Przykuwaja one uwage, wsparte informacja moéwiaca o
przypadku pana profesora, ktéory na seminarium magisterskim miat
watpliwg przyjemno$¢ spotkania studenta, ktéry powotujac sie na
czotowego polskiego geopolityka, za pomocg wojny chciat przesunac
wschodnig granice Polski nad Dniepr i do Smoleniska.

Trudno potwierdzi¢, czy Jacek Bartosiak marzy o polskim
imperium i czy nawotuje do wojny. Z pierwszych jego ksigzek raczej to
nie wynika. Nie znane sg rowniez powody, dla ktorych student pana
profesora tak interpretuje jego poglady. Warto w tym miejscu
odnotowad, ze pierwsza ksigzka Bartosiaka, ,Pacyfik i Eurazja. O wojnie”,

? https://dorzeczy.pl/o-nas, (dostep: 5 lutego 2026).
* Nota biograficzna, https://wpia.uksw.edu.pl/katedry/katedra-teorii-i-filozofii-
prawa/pracownicy-katedry/, (dostep: 5 lutego 2026).
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w interesujacy sposob wprowadzata w zagadnienia relacji amerykansko-
chinskich. W moim przypadku do lektury ksigzki zachecita mnie druga
czes¢ tytutu, ktora wskazywata, ze autor odwotuje sie do kanonu sztuki
wojennej, ktérego jednym z teoretycznych filarow jest dzieto o tym
samym tytule, autorstwa Carla von Clausewitza. Sama ksigzka o Eurazji i
Pacyfiku, ktorej zwiazki ze sztuka wojenng pozostajg raczej odlegte, w
kilku kwestiach pokrywata sie z moimi spostrzezeniami. Na przyktad
pracujac nad systematyka walki zbrojnej zauwazytem, ze na
najwyzszym, strategicznym poziomie dziatan istnieja pewne zmienne,
ktéore radykalnie wptywaja na ich prowadzenie. Sa one poniekad
zwigzane z polityka, ale znacznie przekraczaja dziatania polityczne
autonomicznego® i autokefalicznego® zwigzku walki. Aby to przyblizy¢
zastandwmy sie nad relacja strategii takich panstw jak Polska, Francja,
Niemcy, czy Wielka Brytania w stosunku do strategii Sojuszu
Potnocnoatlantyckiego, ktory je taczy. Wymienione zwigzki, spetniajace
kryteria autonomicznosci i autokefaliczno$ci a realizujace wtasne,
odmienne strategie pozostaja ograniczane pewnymi zmiennymi, ktore z
pewnoscig nie wpisujg sie w tak zwang jednoS¢ celow sojuszniczych. Z
drugiej strony wyobrazenie sobie, Ze cze$¢ z nich znajduje sie pod
decydujacym wplywem Standéw Zjednoczonych Ameryki, a innym kurs
wyznacza Unia Europejska wydaje sie rowniez powaznym
uproszczeniem. Co w zwigzku z tym wpltywa na ocene sytuacji na
potrzeby formulowania strategii ich dziatania. Jakie prawidtowosci
kierujg tymi procesami? W jaki sposdéb w ogole tworzy¢ strategie, aby
zapewnita ona wtasciwy dobor celéw oraz prawidlowg trajektorie
dochodzenia do ich osiggniecia? Miedzy innymi takie pytania sklonity
mnie do zainteresowania i samodzielnych studiéw nad geopolityka. To,
jak i kilka bon motéw, zawdzieczam Jackowi Bartosiakowi. Cho¢
pOZniejsze jego wypowiedzi, szczegdlnie dotyczace podejscia do nauki i
spraw bezpieczenstwa Polski, sa z pewnoscig dyskusyjne, nigdy jego
troski o Polske nie umieszczatbym w sferze marzen o imperium.
Wro¢my jednak do interesujacego nas artykutu, bowiem juz na
poczatku tekstu profesor A. Wielomski stawia bardzo wazne pytania:
Czym jest geopolityka i dlaczego stata sie w Polsce tak popularna i Czy

> Zwigzek autonomiczny — to zwigzek, ktorego porzadek ustanowiony jest przez osoby
uczestniczace w zwigzku, w odroznieniu od zwigzkow, ktore moga by¢ stanowione przez
osoby zewngtrzne, spoza zwigzku.

6 Zwiazek autokefaliczny — to zwiazek, ktorego kierownik i sztab decyzyjny ustanowione sa
wedtug porzadku zwigzku, w odroznieniu od zwigzkéw, w ktorych kierownik i sztab moga
by¢ powotywani spoza zwigzku.
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geopolityka jest naukg? PrzesledZzmy sposéb odpowiedzi na te pytania
starajac sie zrozumie¢ intencje autora.

Zacznijmy od ostatniego pytania dotyczacego tozsamosci
naukowej geopolityki. W tym zakresie stanowisko politologa jest
stanowcze i jednoznaczne. Po pierwsze geopolityka pomimo staran
réznych oséb, a w szczegdlnosci geopolitykdw niemieckich, nigdy i
nigdzie nie zostata uznana za oficjalnq dyscypline naukowq. To jedna z
nielicznych tez, ktérg naukowiec zastrzega ograniczonos$cia swojej
wiedzy. Po drugie zdaje on sobie sprawe, Ze aby mowi¢ o jakims$
obszarze aktywnosci ludzkiej, Ze jest to uprawianie nauki, trzeba speinic
jakie$ kryteria. Zalicza do nich obszar badan, podmiot zainteresowania,
metodologie oraz ludzi zajmujacych sie tymi problemami. Jak
identyfikuje te elementy w stosunku do geopolityki? Obszar badan
geopolityki to obszar badan nauk o polityce i stosunkach
miedzynarodowych z réznicg dotyczaca podmiotu badan. Jakie cechy
wedtug pana profesora charakteryzujg ten podmiot badan? Pierwsza to
uwodzenie teoretykOdw imperialnych Rzeszy i specjalistow anglosaskich
oraz wspoétczesnych polskich i rosyjskich znawcéw zagadnienia. Druga to
podstawowa jednostka w polityce Swiatowej jaka jest suwerenne, mate,
$rednie albo niezbyt duze panstwo, ktore moze przetamac chaos, aby
stworzy¢ wielka potege z wtasnym narodem jako hegemonem. Jezeli
chodzi o metodologie badan geopolitykéw to wedtug autora artykutu jest
to obserwacja r6znego rodzaju map oraz wnioskowanie tak, aby narracja
otrzymata forme publicystyki geograficzno-politycznej z przypisami.
Natomiast ludzie, ktorzy zajmuja sie geopolityka to geografowie, ktorych
pociqgata polityka.

Wymienione powyzej kryteria naukowos$ci nie s3 okreSlone
wprost, ale wynikajg z odczytania zawartej w opinii mys$li, w jaki$ sposéb
usprawiedliwionej forma wypowiedzi majgcej dyskwalifikowac
geopolityke jako nauke. Czy jednak tak jest w rzeczywistosci? Czy
czytelnik nie znajacy realiow pracy naukowej geopolitykow nie stworzy
sobie nieprawdziwego obrazu ich aktywnosci? Odpowiedzi na te pytania
udzielimy w kolejnym podrozdziale, a w tej chwili zatrzymajmy sie
jeszcze nad do$¢ wyraznie wygloszonymi tezami profesora
Wielomskiego o geopolitykach. W tym wypadku tatwo bedzie
positkowac sie cytatami.

WSsrod autorytetdw geopolityki autor opinii wyszczeg6lnia tylko
pieciu przedstawicieli. S3 to Friedrich Ratzel, Rudolf Kjellén, Karl
Haushofer, Carl Schmitt i Aleksander Dugin. Osoby te sg wazne, cho¢by w
kontekscie periodyzacji dziejow tej aktywnos$ci i terminologii. Role
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czterech pierwszych sprowadza do wspierajacych Hitlera i nazizm
zwolennikdéw wielkich Niemiec. Ostatni to Moskal, rozczytujacy sie w
niemieckich pracach, zwolennik imperium rosyjskiego. Ich nazwiska
potaczone z teza o podmiocie zainteresowania geopolityki idealnie
dopasowuja sie do przyjetych przez autora charakterystycznych cech
geopolitykow. Czytamy, ze geopolityk to ideolog imperium, ktére dopiero
ma nadejsé, ma przetamac¢ chaos matych i srednich panstw, aby stworzy¢
wielkqg potege z wtasnym narodem jako narodem hegemonicznym.
Nastepnie osoby, ktére same sie tak okreslajq, zwykle sq najbardziej
aktywne nie w sytuacji, kiedy Zyjq w autentycznym wielkoprzestrzennym
imperium, lecz gdy w danym narodzie marzenie to jest najsilniejsze. W tym
przypadku nalezy sie zastanowi¢ czy ta ceche posiada Dugin zyjacy co
prawda w upadajacym, ale jednak wielkoprzestrzennym imperium.
Wreszcie podszywajqgc sie pod rzekomo obiektywnq nauke o relacjach
miedzy politykq a geografiq, geopolitycy zawsze byli twércami marzen o
imperiach. To polityczni fantasci i marzyciele.

Profesor Wielomski od lat zajmuje sie badaniami mysli
politycznej wiec z pewnoscig jego sady o politycznych fantastach i
marzycielach sg poparte wynikami pracy naukowej. Niestety tytuly jego
publikacji nie wskazuja na to jednoznacznie. To jednak pozwala
czytelnikom interesujacej nas opinii na pewne watpliwosci, szczegdlnie
w konfrontacji z otaczajaca nas rzeczywistoscia. Po pierwsze, dlaczego
wymienit tylko pieciu geopolitykéw, tak wyraZnie zwigzanych z opcja
niemiecka? Czy nie bylo to podyktowane jedynie wskazaniem
argumentéw pod swoja teze? Przeciez grono osdb zajmujacych sie tym
zagadnieniem jest znacznie szersze zaréwno co do przynaleznoSci
narodowej, jak i znaczacych, cho¢ moze dyskusyjnych pogladéw i
stanowisk. Dlaczego wsrod polskich naukowcow wymieniono jedynie
kontrowersyjnego w swoich pogladach Leszka Sykulskiego, a nie
wskazano, by¢ moze dyskusyjnego dla autora opinii, ale innego
przedstawiciela srodowiska naukowego? To zagadnienie z pewnosScia
wymaga wnikliwszego rozpatrzenia w oddzielnym rozdziale. Tym
bardziej, ze w ostatnim akapicie wypowiedzi autor zaleca ich czytanie i
poznanie, a studenci pana profesora zZywo interesuja sie ich pogladami i
stanowiskami.

Pozostaje nam jeszcze prezentacja stanowiska profesora
Wielomskiego w sprawie powoddw, dla ktérych geopolityka stata sie w
Polsce popularna i odpowiedZ na problem czy geopolityka proponuje
wojne? Na pytanie to autor nie daje jednoznacznej odpowiedzi. To
prawda, Ze wymienieni niemieccy i rosyjscy geopolitycy wspierali

- 208 -



POLEMIKI | RECENZIE, Przeglad Geopolityczny, 55, 2026, s. 204-218.

wojenne decyzje politykow, ale czy to odnosi sie do geopolitykow
polskich? Z innej strony mozna mie¢ watpliwosci, czy jezeli geopolitycy
to fantasci i marzyciele, to w ogdle ich poglady warte sg rozwazania?
Dlaczego jednak geopolityka jest tak popularna? Odpowiadajac na to
pytanie publicysta stwierdza, ze wynika ona z zamaskowanej i podanej w
pseudonaukowej narracji polskiej idei imperialnej. By¢ moze tak,
potwierdzenie tej tezy wymaga przeprowadzenia badan. Czytajac jednak
tekst profesora mozna doj$¢ rowniez do innych wnioskow.

Geopolityka zajmowali sie ci geografowie, ktdrych pociggata
polityka. Ten obszar aktywnoSci ludzkiej pociaga nie tylko geografow.
Pocigga z pewnoscig pana profesora, ktéry w swojej dziatalnosci byt
doradcga prezesa Rady Ministrow, nalezat do Zjednoczenia
Chrzescijanisko-Narodowego i z listy Prawa i Sprawiedliwosci
kandydowat w wyborach do parlamentu. Mozna zatozy¢, Ze politologa w
naturalny sposéb pocigga polityka, ale czy w politologii chodzi o
zainteresowanie biezaca dziatalnos$cig polityczng? To bardzo wazne
fakty i pytanie, poniewaz nie wiemy, czy omawiana opinia jest wynikiem
dziatalnosci naukowej, czy pogladéw politycznych, czyli wyznawanego
Swiatopogladu, a moze ideologii? Z drugiej strony by¢ moze geografow
wcale nie pociggata i nie pocigga polityka, a jedynie pewien obszar
aktywnosci ludzkiej stanowigcy przedmiot badan odpowiadajacy
przedmiotowi badan politologéw, tylko z perspektywy nauk o geografii?
Idac dalej tym tropem mozna réwniez zatozy¢, ze geopolityka w Polsce
jest tak popularna, poniewaz Polakéw nie interesuje zadna ideologia, ale
polityka, a w szczeg6lnosci polityka miedzynarodowa. Stuchajac
komentarzy, podcastéw i wypowiedzi staraja sie wypracowac sobie
opinie na biezace tematy polityczne, bedac czesto poddanymi
manipulacji sSrodkéw masowego przekazu. W zwigzku z tym nie wiedzac,
jakie intencje, naukowe, polityczne czy ideologiczne staty za
wystawieniem opinii w Do Rzeczy sprébujmy skoncentrowac sie na
faktach naukowych. W pierwszej kolejnosci zajmijmy sie powstaniem i
rozwojem geopolityki.

Geopolityka i jej rozwoj

Bardzo dobrym sposobem na poznanie historii tej dyscypliny i
gtownych jej tworcow jest zapoznanie sie z pracami polskiego
geopolityka, profesora Piotra Eberhardta (1936-2020). To wybitny
geograf i demograf, wieloletni cztonek Rady Naukowej Przegladu
Geopolitycznego  oraz  honorowy  przewodniczacy  Polskiego
Towarzystwa Geopolitycznego. Jego dziatalno$¢ naukowa zwigzana byta
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z Instytutem Geografii Polskiej Akademii Nauk oraz Katolickim
Uniwersytetem Lubelskim. W pierwszym okresie swojej aktywnosci
badawczej zajmowat sie zagadnieniami z obszaru geografii ludnosci i
osadnictwa wschodnich terenéw Rzeczypospolitej. Wraz z przemianami
politycznymi i upadkiem komunizmu w Europie Wschodniej jego
zainteresowania ogniskowaty sie na geografii politycznej, a w
szczegblnosci na geopolityce. Wedtug Witolda Wilczynskiego jako
pierwszy po 1989 roku wprowadzit tematyke geopolityczng do
naukowych prac geograficznych (Wilczynski, 2020, s.9-12) i mozna go
uwazac za prekursora tej specjalnosci w odrodzonej Polsce.

WSsrod zbioru interesujacych nas pozycji jego autorstwa mozemy
wyrozni¢ kilka podzbioréw. Pierwszy zawiera artykuly zwigzane z
tworcami geopolityki i ich pogladami. Na szczegdlng uwage zastuguja
publikacje  zamieszczone w  kolejnych numerach ,Przegladu
Geograficznego”:  Prekursorzy  niemieckiej  geopolityki,  Podstawy
teoretyczne i ideowe geopolityki wedtug Rudolfa Kjelléna, Koncepcja
Heartlandu Halforda Mackindera i Koncepcja Rimlandu Nicholasa
Spykmana. Druga grupe mozna powigza¢ z geopolityka wschodu, a w
szczegdlnosci Rosji. W tym podzbiorze warte przeczytania sa
nastepujace pozycje: Prekursorzy i twdrcy rosyjskiej geopolityki oraz
Stowianska geopolityka. Twdrcy rosyjskiej, ukrainskiej i czechostowackiej
geopolityki oraz ich koncepcje ideologiczno-terytorialne. Trzecia, bardzo
wazng grupe stanowig publikacje poswiecone polskiej geopolityce.
Naleza do niej miedzy innymi ksigzki Twdrcy polskiej geopolityki, a takze
Polska i jej granice. Z historii polskiej geografii politycznej. Warto w tym
miejscu podkresli¢, Ze pomimo poruszania przez pana profesora szeregu
zagadnien drazliwych 1 kontrowersyjnych tak z perspektywy
historycznej, jak i wspodiczesnej, jego prace cechuje wysoka dbatos¢ o
strone metodologiczng i faktograficzng prezentowanych tresci, a takze
obiektywny i wywarzony stosunek do podejmowanych zagadnien. Jego
przedmiotem zainteresowania byty z pewnoscig fakty nie polityka.

Zgodnie z ustaleniami Piotra Eberhardta jako pierwszy terminu
»geopolityka” uzyt szwedzki geograf i politolog Rudolf Kjellén (1864-
1922) (Eberhardt, 2012, s. 316). To faktycznie wazna posta¢ dla
powstania i rozwoju omawianej dziedziny naukowej, od poczatku swojej
dziatalno$ci zwigzana z uniwersytetem w Uppsali, a nastepnie w
Goteborgu. W badaniach nad wojng i konfliktami zbrojnymi pierwsza z
wymienionych uczelni do dzisiaj petni w $wiecie wiodaca role,
wyrazajacg sie choctby w statym monitoringu tych zjawisk,
prowadzonym w ramach Uppsala Conflict Data Project, a jej biblioteka
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pelna jest zrabowanych w okresie potopu polskich drukéow i
dokumentéw. Urodzony w 1864 roku naukowiec swoje studia ukonczyt
pod kierunkiem Wilhelma Svedeliusa (1816-1899) i Oscara Alina (1846-
1900), tworcow szwedzkiej szkoly politologicznej i aktywnie wiaczyt sie
w dyskurs polityczny Szwecji i Europy przetomu XIX i XX wieku. Jego
dorobek naukowy obejmuje miedzy innymi zagadnienia panstwa jako
swoistej formy zycia, polityki jako dziedziny nauki oraz problematyke
funkcjonowania wielkich panstw. Jako szwedzki polityk i naukowiec
przygladat sie i komentowat zjawiska zwigzane z przetomem [ wojny
Swiatowej. Umart w Uppsali w 1922 r, bedac s$wiadkiem
przewidzianego przez siebie rozpadu Austro-Wegier, niespodziewanego
upadku Niemiec i zaskakujacego dla niego odrodzenia Polski.

Termin geopolityka po raz pierwszy zostat uzyty w 1899 roku w
artykule Studia nad granicami politycznymi Szwecji, opublikowanym w
numerze 19 dziennika Ymer, wydawnictwa szwedzkiego Towarzystwa
Antropologii i Geografii, a szerzej byt oméwiony w wydanym w 1901
roku artykule Polityka jako nauka, ktory ukazat sie na tamach magazynu
wieczornego Gdéteborgs Aftonblad. Nazwa ta, za sprawa austriackiego
geografa Roberta Siegera (1864-1926), zostala spopularyzowana w
krajach niemieckojezycznych i tym sposobem na dobre zagoscita w
rozwazaniach dotyczacych stosunkéw miedzynarodowych. Rosnacej
popularnos$ci raczej nie towarzyszyta troska o formalng dbatos¢
jezykowa, co jest charakterystyczng cechg nowopowstajacej dyscypliny,
a co doprowadzito wspétcze$nie do wystepowania licznych i nie zawsze
spojnych pogladéw na istote geopolityki.

Rudolf Kjellén uwazat sie za ideowego ucznia Karla Rittera i
Friedricha Ratzla. To rowniez wazne postacie zwigzane z geneza
geopolityki. Karl Ritter (1779-1853) byl niemieckim geografem,
analizujgcym zagadnienia tej dyscypliny z perspektywy historyczne;j.
Jego metoda badan polegata na opisywaniu zjawisk z dziejow cztowieka
determinowanych przyczynami przyrodniczo-geograficznymi
(Eberhardt, 2011, s. 459-460). Friedrich Ratzel (1844-1904) byt z
wyksztatcenia biologiem zafascynowanym teorig darwinowska. Wraz z
wglebianiem sie w zagadnienia geograficzne starat sie ttumaczy¢ badane
zjawiska w $Swietle teorii ewolucji. Najbardziej znanym owocem jego
pracy byta teoria przestrzeni zyciowej (Lebensraum), ktéra jego zdaniem
wyjasniata demograficzne aspekty rozwoju ludnosci, panstw i narodéw
rozumianych jako elementy $wiata organicznego (Eberhardt, 2015).
Obok koncepcji Mitteleuropy Josepha Partscha i Volk ohne Raum Karla
Haushofera najbardziej ztowrogo wpisata sie w potoczne rozumienie
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geopolityki, skazonej niemieckim imperializmem i hitleryzmem.
Wracajac jednak do szwedzkiego naukowca, w przeciwienstwie do
profesora Wielomskiego, nie w samej polityce, ale w trojkacie geografia -
historia - ewolucja nalezy szuka¢ podstaw rozumienia geopolityki
Kjelléna. Definiowatl jg jako nauke o panstwie bedacym organizmem
geograficznym i zjawiskiem w przestrzeni. Aby zjawisko to zrozumiec
oraz uchwyci¢ jego relacje z otoczeniem powinno sie odwotywac¢ do
badan nad dotychczasowym rozwojem historycznym i sytuacja
spoteczng narodu tworzacego to panstwo oraz warunkami
przyrodniczo-geograficznymi bedacymi Srodowiskiem jego
funkcjonowania. Geopolityka powinna czerpa¢ wiedze i uwzgledniac
dorobek innych nauk, a ws$rdd nich szczegoélnie z geografii, historii,
socjologii i innych.

Niemieckojezyczni naukowcy to nie jedyni prekursorzy tej
dyscypliny. Szczegb6lnie wazng, a niedostrzegana przez interesujacego
nas publicystepostacig jest sir Halford Mackinder (1861-1947). To
brytyjski geograf szkockiego pochodzenia, ktéry z pewnoscig byt
zainteresowany polityka, ale trudno mu przypisac teze, ze pochodzit ze
Sredniego lub matego panstwa marzacego o imperium. Wykorzystywat
on dorobek geografii do opisania i wyjasnienia zjawisk i proceséw
politycznych. Jego autorstwa sg popularne wspoéicze$nie terminy
geopolityczne, takie jak potega morska i ladowa oraz Heartland i
geograficzny sworzen (pivot). Niewielu wie, ze w styczniu 1920 r.
wystosowal memorandum do antypolskiego premiera brytyjskiego
Lloyda George’a, w ktérym postulowal budowe bloku politycznego
ztozonego z Polski, Ukrainy, Biatorusi i potudniowej Rosji (Eberhardt,
2011, s. 256-257). Ta postawa juz zupelnie nie wpisuje sie w tezy
profesora Wielomskiego. Warci odnotowania sg réwniez nastepcy
Mackindera, jego gtowny oponent, socjolog Nicholas Spykaman (1893-
1943) i ojciec nurtu realistycznego w polityce miedzynarodowej Hans
Morgenthau (1904-1980). Pierwszy jest twdrca popularnej w
geopolityce koncepcji Rimlandu, drugi ojcem idei rownowagi sit (balance
of power). Nie mozna réwniez poming¢ Immanuela Wallersteina (1930-
2019). To bardzo popularny i czesto cytowany przez geopolitykow
socjolog, ktory na bazie metodologii francuskiej szkoly historycznej
Annales, a w szczeg6lnosci dorobku Fernanda Braudela (1902-1985),
rozwingt teorie analizy tak zwanych systemow-swiatow. Elementami
powyzszych systemow sa bardzo popularne w polityce i geopolityce
pojecia: centrum, potperyferie i peryferie. Relacja centrum-peryferie
(ang. core-periphery) okreSla podziat pracy w ramach gospodarki
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Swiatowej, w ktorej pewne kraje (regiony) posiadajac zmonopolizowane
procesy produkcji, czerpia z nich wieksze zyski wobec krajow
(regiondéw) peryferyjnych, a tym samym stanowig dla nich centrum.
Pomiedzy nimi istniejg jednak panstwa, potperyferie (ang.
semiperipheral) (Wallerstein, 2007, s. 140), ktore =ze strefami
peryferyjnymi handlujg towarami o charakterze centralnym, a towarami
peryferyjnymi handluja z obszarami centrum. OczywiScie mozna
przywotywac jeszcze wielu naukowcédw zwigzanych ze Swiatowa
geopolityka, ale podstawowgq intencja tego rozdziatu nie byta ich
prezentacja, ale ustosunkowanie sie do tez opinii profesora
Wielomskiego. O ile dobrze odczytuje jego stanowisko, dotyczy ono
wyjatkowo istotnych i kluczowych probleméw z jednej strony nauki z
drugiej funkcjonowania panstw i narodéw, a w tym Polski i Polakow.
Czyms$ innym jest nauka, a czym$ innym polityka, podobnie jak czym$
innym jest naukowa teza w stosunku do politycznej doktryny. Zgodzi¢
sie trzeba, Ze jezeli geopolityka ma by¢ nauka to powinna dazy¢ do
poszukiwania prawdy o otaczajacej nas rzeczywistoSci. Prawdy
obiektywnej, niezaleznej od historycznych czy wspoéiczesnych doktryn,
strategii i rozwigzan politycznych. Interesujacy gtos w tej sprawie zabrat
profesor Andrzej Piskozub (1933-2021) twierdzac, Ze geopolityka jest
nauka pomocniczg, ktéra moze wspiera¢ geografie, historie albo
politologie. Nastepnie umieszcza ja w obszarze nauk stosowanych, w
naukach o kulturze. Jest ona nauka pomocniczg wszelkiego rodzaju
polityk odpowiadajacych na pytania jak by¢ powinno w tworzonym przez
ludzko$¢ Swiecie kultury (Piskozub, 2010, s. 32 i 36). To interesujace
rozroznienie bedace w wyraznej opozycji do traktowania geopolityki
jako obszaru wiedzy geograficznej zainteresowanej polityka.

Idac droga wyznaczong przez Andrzeja Piskozuba, mozna przyjac,
ze geopolityke nalezy umiesci¢ jako subdyscypline naukowa w
dziedzinie nauk spotecznych, na styku z ekonomia, geografig, naukami o
bezpieczenstwie, polityce, socjologii istosunkami miedzynarodowymi.
Precyzyjne wskazanie jej miejsca oraz doprecyzowanie tozsamosci to
réwniez wazne zadanie stojace przed naukowcami zainteresowanymi
tym obszarem rzeczywisto$ci. W zwigzku z tym w kolejnym rozdziale
zastandwmy sie nad kryteriami naukowosSci we wspdiczesnej polskiej

geopolityce.

Geopolityka jako nauka
Termin nauka nie jest terminem jednoznacznym. Ta
niejednoznaczno$¢ sprawia, ze pewne obszary aktywnoSci ludzkiej dla
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niektéorych moga speinia¢ kryteria naukowosci, dla innych moga by¢
objawem szarlatanerii. Przyktadami z historii potwierdzajacymi to
zjawisko moze by¢ alchemia albo okultyzm. W zwigzku z tym
uprawnione wydaje sie pytanie profesora Wielomskiego o naukowos$¢
geopolityki. Stawiajac jednak przed soba ten problem musimy zdawac
sobie sprawe o co pytamy, do czego sie odnosimy i jakie kryteria
przyjmujemy, ktére przemawiaja za lub obalaja teze dotyczaca jej
naukowos$ci. Zanim przejdziemy do sformutowania tych kryteriow
ustosunkujmy sie na poczatku do strony formalne;j.

Faktycznie, jezeli rozpatrywa¢ naukowo$¢ od strony
administracyjnej albo prawnej geopolityka, podobnie jak prakseologia
nie jest nauka. Oba obszary wiedzy nie wystepuja w klasyfikacji dziedzin
nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych. Co wiecej nie
wystepuje rowniez jako dyscyplina naukowa politologia, a jedynie nauki
o polityce i administracji oraz stosunki miedzynarodowe?’. Oczywiscie
mozna stang¢ na stanowisku, Ze politologia to nazwa potoczna nauk o
polityce i administracji albo stosunkéw miedzynarodowych. Czy w
zwigzku z tym zapis ten definitywnie pozbawia geopolityke i
prakseologie znamienia naukowosci? Gdyby tak byto, to nauka nie
mozna by byto rowniez nazwac¢ kognitywistyki, biochemii, sinologii,
logiki i innych. OczywisScie pod tym wzgledem pozostaje réwniez do
rozpatrzenia twierdzenie pana profesora, ze nie tylko w Polsce, ale nigdy
i nigdzie geopolityka nie zostata oficjalnie uznana za dyscypline
naukowa. To stanowisko do$¢ tatwo obali¢ wykorzystujac wspotczesne
mozliwosci Internetu. Na zadane pytanie czy gdzie§ na S$wiecie s3
uczelnie, na ktérych mozna studiowac geopolityke ChatGPT odpowiada,
ze tak - geopolityka jest realnym i formalnym kierunkiem studiéw, cho¢
bardzo czesto wystepuje pod réznymi nazwami albo jako specjalizacja w
ramach nauk politycznych, stosunkéw miedzynarodowych czy studiow
strategicznych. W$réd panstw uznajacych formalnie geopolityke za
nauke wskazuje na Francje, gdzie na Uniwersytecie Paryskim mozna
podja¢ studia w Institut Frangais de Géopolitique. Podobnie
instytucjonalnie geopolityke za nauke uznaje Rosja. We Wtoszech i
Hiszpanii geopolityka pojawia sie jako nazwa kierunku oraz jako
oficjalna specjalizacja. I tak we Wtoszech co najmniej cztery uczelnie
wyzsze oferuja studia magisterskie z geopolityki. Na przyktad Sapienza

" Por. Obwieszczenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 12 lutego 2025 r. w
sprawie ogloszenia jednolitego tekstu rozporzgdzenia Ministra Edukacji i Nauki w sprawie
dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych, (Dz. U. z 2025 r. poz.
2011).
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Universita di Roma proponuje studia na kierunku Geopolitica e Sicurezza
Globale, a Universita degli Studi di Milano, po prostu geopolityke.
Podobnie w Hiszpanii kilka uczelni wyzszych oferuje studia
magisterskie. S3 to miedzy innymi Universidad Carlos Il de Madrid z
kierunkiem Master in Geopolitics and Strategic Studies oraz San Pablo
University prowadzqcy studia Master’s Degree in Geopolitics, Security and
Defense. Na pytanie, dlaczego inne kraje nie wydzielaja geopolityki jako
nauki formalnej ChatGPT odpowiada, Ze wynika to z modelu
anglosaskiego w ktorym geopolityka jest narzedziem analitycznym, a nie
dyscypling naukowa.

Jezeli powyzsze racje s nieprzekonujace sprobujmy odwotac sie
teraz do kryteriow naukowosci. Niestety niejednoznaczno$¢ nauki
dotyka rowniez jej cech. W zwigzku z tym rodzi sie pytanie jakie przyjac
kryteria, aby jednoznacznie ustali¢ naukowo$¢ interesujacej nas
aktywnosci? Na pewne, takie jak obszar badan, przedmiot
zainteresowania, metodologie oraz ludzi zajmujacych sie tymi
problemami wskazal nam profesor Wielomski. W jego opinii nie s3 to
kryteria przekonujace. Dlatego poréwnajmy je z cechami innych
wybranych autorytetéw z obszaru ogo6lnej metodologii badan. Zacznijmy
od Kazimierza Twardowskiego, ktéry na jednym z wyktadoéw
przekonywat, ze Zadna w ogéle nauka prawidet podac nie potrafi, wbrew
powszechnie przyjetemu poglgdowi. Nauka powiada tylko, co i jak jest, ale
nie mowi, co by¢ powinno (Twardowski, 1927, s. 416). To wazne
kryterium dla geopolityki, politologii i prakseologii, pozwalajace
odrézni¢ nauke od ideologii. Wtoruje mu jego uczen Jan Lukasiewicz
twierdzac, ze nauka dgzqgc do zaspokojenia intelektualnych potrzeb
cztowieka, nie moze poprzesta¢ na odtwarzaniu faktéw, lecz musi tworzy¢
teorie. Wszelka za$ teoria rodzi sie z rozumowania (Lukasiewicz, 1915).
Dopetnia te stanowiska Kazimierz Ajdukiewicz zwracajgc uwage na to,
ze moéwiagc o nauce myslimy o czynnoSciach sktadajacych sie na
uprawianie nauki albo o wytworach tych czynnosci. Ponadto jakby
ustosunkowujgc sie do podmiotu zainteresowan Adama Wielomskiego
mowi o przedmiocie nauki: Wskazujgc bowiem przedmiot danej nauki, nie
wyznaczamy jeszcze przez to problematyki. W odniesieniu bowiem do tego
samego przedmiotu stawia¢ mozna zagadnienia na tyle rdzne, Zze mogq
one stanowic¢ problematyke catkowicie odmiennych dyscyplin naukowych
(Ajdukiewicz, 1985, s. 117). Mozna by jeszcze mnozy¢ stanowiska
teoretyczne, ale liczba znakéw w artykule jest $ciSle okreslonym
ograniczeniem. Podsumujmy ten akapit przedstawieniem elementéw
poznania Stanistawa Kaminskiego charakteryzujacych sie
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systematycznoscig, racjonalnym uprawomocnieniem i
informatywnos$cia, ktére moga pemli¢ roéwniez role Kkryteriow
naukowosci. Zgodnie z nimi nauke tworza jezyk jako formalny aspekt
systemu naukowego, metoda jako sposéb naukowego badania i
systematyzowania oraz instytucja jako pewna forma organizacyjna
uprawiania nauki (Kaminski, 1992, s. 14). Czy geopolityka spetnia te
kryteria?

Instytucje zostaty wskazane powyzej, a w Polsce taka role pemi
choc¢by Polskie Towarzystwo Geopolityczne. Co do istnienia jezyka jako
formalnego systemu naukowego tez mozna wyciggna¢ pozytywne
wnioski. Potwierdzaja to monografie i publikacje geopolitykdw oraz
takie specyficzne dla tej nauki pojecia jak Heartland i Rimland.
Nieznacznie gorzej prezentuje sie metoda badan. Trudno w artykule
polemicznym przedstawi¢ peing analize tresci metodologicznych
charakterystycznych dla interesujacego nas zagadnienia. Co wiecej
wydaje sie, ze w teorii geopolityki to obszar wyjatkowo szeroki,
réznorodny, a wrecz eklektyczny. Mozna réwniez odnie$S¢ wrazenie, zZe
nie istnieje jednorodny wyktad logiki badania naukowego w geopolityce,
cho¢ podejmowane sg proby opisania tego obszaru. Na przyktad w 2025
roku ukazato sie studium metodologiczne Witolda Wilczynskiego
poswiecone ideowym Zrodtom i tozsamosci geopolityki (Wilczynski,
2025). Mimo to mozna odnie$¢ wrazenie, ze kazdy naukowiec, ktory
wchodzi w ten obszar badan, jednocze$nie wnosi z sobg bagaz metod
charakterystycznych dla jego macierzystej nauki. I tak geografowie
przynosza swoje metody badan. Historycy, jak pokazuje przykiad
Wallersteina, operuja swoimi metodami. Podobnie dzieje sie z
przedstawicielami innych nauk spotecznych i humanistycznych. Niestety
ma to swoje dobre i zle strony. Te lepsze zwigzane s z pozytywnymi
aspektami konwergencji rozumianej jako dostrzezenie istnienia
wielorakich zwigzkéw i zaleznoSci miedzy roéznymi obszarami
badawczymi. Gorsze wyniki zwigzane sg miedzy innymi z przenoszeniem
stabosci metodologicznej do obszaru geopolityki, a czasami wrecz
zanikaniem refleksji metodologicznej. Czy jest to wada jedynie
geopolityki?

Zakonczenie

J. Bochenski wyrazat opinie, ze jezeli filozof wdaje sie w dyskusje,
to nie po to, by przekona¢ swego przeciwnika, ale aby przekonac siebie.
Czytajac tekst profesora Wielomskiego nie myslatem o geopolitykach, a o
prakseologach. Jezeli potraktowac bezrefleksyjnie stanowisko publicysty
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Do Rzeczy, to sa to obszary wiedzy bardzo podobne do siebie z
negatywnym wskazaniem na prakseologie. W ten sposéb refleksja nad
nauka o sprawnym dziataniu doprowadzita do polemiki z autorem.

Prakseologia powstata réwnolegle, a w Polsce pot wieku pédzZniej
niz geopolityka. Wspotczesnie jest praktykowana jedynie w Polsce, ale
nie ma uczelni, na ktérych mozna podja¢ studia, ani instytucji, w ktérych
mozna prowadzi¢ badania w tej dyscyplinie. Co wiecej chatGPT
potencjalnych zainteresowanych odsyta na filozofie. W jakims sensie jest
to uzasadnione, ale jakze dalekie od tej specjalnosci. Dalej historia
prakseologéw, podobnie jak niemieckich geopolitykdw, nie jest
pozbawiona ideologicznych elementéw. Wszyscy pierwsi polscy
prakseologowie tworzyli w komunistycznej Polsce, a ich dzieta wspieraty
wrogi Polakom system. Spo6jrzmy chociazby na autoréw i tytuty: Tadeusz
Kotarbinski, podstawowa monografie na ten temat zatytutowat Traktat o
dobrej robocie. Ponadto jest autorem Mysli o dobrej robocie, co
swobodnie, nie znajac tekstu, mozemy identyfikowa¢ z komunistycznym
podejsciem do wspoétzawodnictwa i pracy klasy robotniczej. Sprawa
wspotzawodnictwa, w domysle socjalistycznego, zajmowatl sie Andrzej
Delorme. Inny prakseolog Konstanty Pitejko byt autorem Modelu
organizacji pracy w ustroju socjalistycznym. Ponadto ludzie ci zajmowali
wysokie stanowiska w instytucjach naukowych oraz byli nagradzani i
wyrozniani roéznego rodzaju nagrodami i medalami Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej. Co prawda ich twdrczo$¢ naukowa, w
stosunku do realiow rzeczywistosci w jakiej tworzyli i wyboréw jakie
musieli podejmowaé, zachowuje naukowa autonomie, ale kogo to
interesuje? Co wiecej jest ona bogata w obszarze metodologii i systemie
pojec. Czy jednak, nie mozna im przypisac zta tamtego systemu?

Trudno broni¢ niemieckich geopolitykéw. Co wiecej nie chce tego
robi¢. Moze wypada tylko zaznaczy¢, Ze ich postawy nie sg wyjatkowe. Z
niemieckim imperializmem zwigzani byli nie tylko oni, ale réwniez
lekarze, antropolodzy, filozofowie, a nawet chemicy. Opinia profesora
Wielomskiego, cho¢ podejmuje temat ich wspoétpracy z Hitlerem, nie tego
jednak dotyczy. Obiektem jego zainteresowania sa przeciez polscy
geopolitycy. W tym miejscu dochodzimy do roéznicy jaka dzieli
geopolitykdw od prakseologow. Tych ostatnich nie ma w mediach
spotecznoSciowych. To aktywno$¢ roznego rodzaju influenceréw na
popularnym YouTube i komentatorow w mediach spotecznosciowych,
majacych wptyw na studentow pana profesora jest powodem jego
frustracji. Tu prawdopodobnie rowniez mozemy sie domys$la¢ motywow
jego wystapienia, bo nie jest nim przeciez jaki§ bezposredni cel
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polityczny lub podobny. Kto w tej polemice ma racje, ocenig czytelnicy.
Nam pozostaje podziekowa¢ profesorowi za powodd do dyskusji, cho¢
wobec przedstawionych faktow dochodzimy do odmiennej konkluzji.
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